























139







OEUVRES

COMPLETES

DE BUFFON,

o ¥

’ .

ST P’,};,“ o,

EAEA Foleg O .
1 s T g n

P 3
~

0 [ ] - . . .

S ) T i s

Bl».fr... ReE A

- ;

cS | 5 LT
~PAbig e




IMPREMERIE BT PONDELIS DE AIGNOUX T ¢, AUE DL YRANGI-UOURGEOIS-S.-MICHEL , 5.







7

P pir
27

%

\

NN
N

\

X
ﬂl A

o WP A . . ; :
o, « Prre - /-///} N L T

‘

S

¥

J
Citaryer s

&



OEUVRES

COMPLETES

DE BUFFON.

EDITION REVUE

PAR M. A. RICHARD

PROFESSEUR A LA FACULTE DE MEDECINE DE PAR

THEORIE DE LA TERRE.

S el =4 iy
AR L TR AT TR TN -’,‘ Y AL L. ;“ -.A."‘S
= ¥t . RSt
- R ‘\
(Lol ¥ e .5‘% S S S . & &S
LR NI T IE WERE S U G

&

4 kY
L BRI W R LR

A}
LY T erQs}
Lol -

] P e . E
&y .:N B s W, TN RN YIRS ST

~ TRy . "'S“.g an, S XY ) LN A
P4
LTASE R SV ISP *
PARIS. R

POURRAT FRERES, EDITEURS,

RUE DES PETITS-AUGUSTINS, 5;

RORET, LIBRAIR] \ N

RUE BAUTEFEUILLE, 10 bis. < SS
M DCCC XXXV. 5 e .
° X‘\ “ s 4‘




A
55/59

Ba2go
Vel

DEDALUS - Acervo - MZ
55/59 Oeuvres Completes De Buffon /

JUTARTm

12400002906
Opferts ols La" s I Leoprloling L
A ares Ao Plools sy

v.1

q'

Kov ens ferr e

‘(Mévfmgﬂ i et ; ehr st
0&‘72“"&'“ \f:’l/\u d. @d.

2land, 09 cle fov eraie k152G




s AT R IA TR IAT VAR LS IAR LIS AR AR IR A

AVERTISSEMENT *

La nouvelle édition des OEuvres compléies de Buffon que
nous publions se compose de toutes les parties traitées par ce
célebre écrivain, auxquelles nous avons joint les différents
suppléments qu'il y a successivement ajoutés. Ces suppléments
ont autant que possible été fondus dans le texte, et, pour les
reconnoitre, nous les avons simplement marqués d'un asté-
risque(*)au commencement de chaque alinéa. Quant & ceux qui
n’auroient pu entrer dans le texte sans en déranger T'ordre,
nous les avons placés en notes, et les avons tcrminés par ces
mots (4dd. Buff.).

Nous ne nous sommes permis aucun changement dans le
texte méme de Buffon. Quoique plusieurs erreurs soient échap-
pées 2 l'auteur des Epoques de la nature, nous nous sommes
interdit de les rectifier. Les erreurs des grands hommes, qui
fort souvent ne sont que des écarts de génie, doivent étre
respectées et servent & montrer les époques de la science et
les progrés de la raison. Ce n'est jamais d'un seul jet quon
arrive A la perfection dans les sciences et dans les arts; et la
découverte de plusieurs vérités nouvelles doit faire oublier les
erreurs qu'on a pu commettre avant d’y parvenir. Seulement
nous avons cru pouvoir, dans la partie purement descriptive,
mettre quelgques notes pour éclaircir certains points de syno-
nymie, et ajouter les noms systématiques latins aux noms
vulgaires sous lesquels Buffon a décrit les animaux; encore
verra-t-on (ue nous avons été tres sobres de ces additions.

Nous allons indiquer ici quelques-unes des abréviations de
noms d’auteurs dont nous nous sommes ser'vis dans le cours
de P'ouvrage,  la suite des noms imposés A chaque esptce.

* Cet avertissement est celui de l'édition de 1827-1828, généralement
estimé, et que par ce motif nons reproduirons en entier.

BUFFON. 1. n a
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Borp., BODDOAERT. — Elenchus Animalium , in-8°; Rotterdam, 1785.

Briss., BRISSON. — Le Régne animal divisé en neuf classes, 1 vol. in-4°;
Paris, 1756. — Oraithologie, 6 vol. in-4°; Paris, 1770.

Cuv., G. CUVIER. — Le Régne animal, 4 vol. in-8°; Paris, 1817.
Fr. Cuv., FREDERIG CUVIER.— Histoire des Mammiferes, in-fol., fig. col.

— Dictionnaire des Scieuces naturelles de Levrault, articles de Mam-~
malogie.
Dzsa., DESMAREST. — Mammalogie; 4 vol. in-40. — Histoire naturelle des
Tangaras, des Manakius et des Todiers, 1 vol. in-fol., fig.; Paris, 1805.
Erxr., ERXLEBEN.— Systema Regni animalis, 1 vol. in-8°; Leipsick, 1777,
GEeorr., GEOFFROY DE SAINT-HILAIRE. — Histoire des Mammiféres; et

ses nombreux Mémoires insérés dans les Annales et les Mémoires du
Muséam.

GumerL., GMELIN. —Systema Naturz, 6 vol. in-8°.
Larsn., LATHAM. — General Synopsis of Birds, 3 vol. in-4°; Londres, 1782.
L., LINNE. — Systema Naturze.

Scares., SCHREBER. — Histoire des Mammiféres. in-4°; Erlang, 1775; en
allemand.

Smaw, SHAW. — General Zoology; Londres, 1800.

Texm. , TEMMINK. —Histoire naturelle des pigeons et des Gallinacées, 3 vol.
in-8°; Amsterdam , 1813-1815. — Manuel d’Ormthologie, 1 vol. in-8°;
Amsterdam , 1815,

Vigier., VIEILLOT. — Ses différents ouvrages sur I'Histoire naturelle des
Oiseaux.



NOTICE
SUR BUFFON.

Georees-Louis Le CLere, comte pE Burron, naquit & Montbard,
le 7 septembre 1707. Son pére, Benjamin Le Clerc, conseiller au
parlement de Bourgogne, et d’une famille ancienne et considérée
de cette province, jouissoit d’'une fortune considérable. Il voulut
donner 2 son fils une éducation qui répondit a la fois aux heu-
reuses dispositions qu’il annoncoit dés I'enfance, et a la dignité
de la magistrature,, dans laquelle il le considéroit d’avance comme
$ON SUCresseur.

Buffon fit ses études au collége de Dijon, ol il montra une
extréme facilité et la plus grande aptitude au travail. Les mathé-
matiques furent son étude favorite. Les éléments d’Euclide fixé-
rent ses premiers regards; ils €toient son livre de prédilection;
et, semblable a Pascal, il eut, comme ce grand homme, la faculté
d’entendre et de gotter ce livre dans un, 4ge oul d’ordinaire 'on
commence A peine A savoir lire. Sa passion pour cet ouvrage €toit
telle qu’il en portoit constamment un exemplaire avec lui. Il ra-
contoit lui-méme qu’étant A jouer A la paume avec ses camarades
de collége, il les quittoit quelquefois brusquement pour se retirer
dans une allée solitaire et ticher de résoudre un probléme dont
la soliition occupoit son esprit.

11 est rare que de telles dispositions, manifestées dés I'enfance
avec autant de force, n'impriment pas une direction invincible.
aux travaux du reste de la vie. Aussi Buffon, que son pére desti-
noit A lui succéder dans la magistrature, se trouva-t-il naturel-
Iement entrainé dans la carriére des sciences, oll son nom devoit
un jour briller de tant d’éclat. Cette étude des mathématiques,
par laquelle Buffon s’initia dans les sciences, exerca une influence
marquée sur son esprit et son jugement, et leur donna cette ré-
gularité qui se manifesta constamment dans ses écrits et jusque
daus ses habitudes privées.

Ce fut au collége de Dijon qu’il se lia avec l¢ jeune lord Kings-
ton, dont le précepteur, homme fort instruit, fut frappé de ses

a.
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dispositions et contribua par ses conseils & développer chez lui le
gont des sciences, et a diriger ses études.

1Is vinrent a Paris, et peu de temps aprés ils firent ensemble un
voyage en Italie. Il seroit difficile de peindre 'impression que fit
sur Buffon la vue de cette terre classique, de cette Italie, jadis
non moins puissante par la force de ses armes que supérieure aux
autres nations par ses arts et ses sciences. Il admira ces restes an-
tiques de la puissance passagére de 'homme. A laquelle survivent
les ceuvres du génie. Mais ce qui le frappa encore plus vivement, et
produisit sur son esprit une impression profonde et plus durable,
ce fut la vue des traces de ces révolutions physiques dont le sein
de U’italie fut le théitre. A Paspect de ces fleuves de laves, qui ont
changé la place des lacs ou élevé de nouvelles montagnes, a la
vue de ces nombreux volcans, dont plusieurs lancent encore des
flammes et des matiéres embrasées, Buffon crut prendre la na-
ture sur le fait, et congut les premiéres idées de sa Théorie de la
terre, par laquelle il commenca plus tard I’histoire de la nature.

Il passa ensuite en Angleterre avec ses compagnons de voyage,
s’y perfectionna dans I’étude de la langue anglaise, et revint au
bout de quelques mois a Paris.

Ce fut peu de temps aprés qu’il traduisit l¢ Traité du calcul
infinitésimal de Newton, et la Statique des végétaux de Hales,
voulant enrichir notre langue de deux cuvrages fondamentaux
de géométrie et de physique végétale.

Ces traductions, par lesquelles Buffon débuta dans la carriére
des sciences et de 1a littérature , attirérent sur lui les regards du
public; elles exercérent une influence marquée sur le choix de scs
premiers travaux. En effet, il publia plusieurs mémoires de phy-
sique, de géométrie et d’économie rurale, qui, en 1733, lui valurent
I'honneur d’étre nommé¢, i peine agé de vingt-six ans, membre
de I’Académie royale des Sciences, dans la section de mécanique.

Parmi les premiers mémoires de Buffon , on en remarque plu-
sieurs ol il a cherché a porter dans 'aménagement des bois les
lumiéres de la physique. Par un grand nombre d’expériences réi-
térées, et faites en grand, il trouva le moyen de donner & Paubier
Ja force du cceur du bois, en méme temps qu’il augmentoit la
dureté de celui-ci. Ce moyen consiste & écorcer les arbres sur pied
au moment de la séve, et A les laisser se sécher ainsi pendant un
an. Les sucs nourriciers s’identifient en quelque sorte avec le tissu
végétal , et en augmentent la foree et la solidité. Néanmoins cette
pratique a été rarement mise en usage..
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Un des travaux les plus remarquables de Buffon fut Pezpé-
rience par laquelle il renouvela parmi les modernes l'effet des
miroirs brilants d’Archimade et de Proclus, en allumant des
matiéres combustibles & plus de deux cents pieds de distance, par
le moyen de lentilles dont toute la force venoit se concentrer dans
des miroirs qui la réfléchissoient au loin. Mais cette expérience,
qui réussit parfaitement, exigeoit une prodigieuse quantité de
lentilles d’une grande dimension. Plus tard, en 1748, Buffon pro-
posa pour le méme objet une loupe a ¢échelons, beaucoup plus
simple dans sa construction, et dont les effets, qui pouvoient étre
gradués. volonté, n’en étoient pas moins intenses. Elle fut exé-
cutée pres.de trente ans aprés.par M. I'abbé Rochon..

Tels furent les premiers travaux de Buffon. Quelle que soit
Texactitude qu’il y ait mise, 'importance des résultats auxquels ils
conduisirent, ils ne pouvoient faire présager ce que seroit un jour
leur auteur. Le génie de Buffon n’avoit pu encore se montrer : il lui
falloit une occasion favorable, un sujet capable d’exciter et de sou-
tenir son enthousiasme. L'une et I'autre ne tardérent point a se
présenter. Le célebre Dufay étoit intendant du Jardin du Roi: bien
différent d’un grand nombre de ses prédécesseurs, il s’étoit ocecupé
pendant Pexercice de cette charge du bien de I'établissement qui
lui étoit confié. Mais un grand nombre des travaux qu’il avoit
entrepris pour son .amélioration n’avoient pu ¢tre achevés; il
sentit que le meilleur moyen d’en assurer I'exécution étoit de
choisir pour successeur un homme animé des mémes principes et
des mémes sentiments, et il jeta les yeux sur Buffon, dont il con-
noissoit le zéle désintéressé et I'ardent amour pour tout ce qui
pouvoit contribuer & I'avancement des sciences. En effet, & la
mort de Dufay, Buffon fut nommé intendant du Jardin du Roi.
Sen preniier soin fut de réunir et de mettre en ordre les collcctions
jusqu’alors. éparses, et dont une foible partie seulement étoit ran-
gfe et disposée convenablement pour I’étude. Par le crédit dont il
comimencoit déja A jouir auprés des ministres, il obtint les fonds
nécessaires pour augmenter les batiments destinés A recevoir ces
collections, et fit €lever-le second étage ou sont rangés aujour-
d’hui les mammiferes et les oiseaux. Ce fut en voyant passer sous
$£s yeux les productions des trois régnes, réunies dans le Jardin
et au Cabinet du Roi, que Buffon congut Pidée d’un ouvrage qui
embrassat toutes les richesses de la nature. Jusqu’alors ces pro-
duetions .avoient été décrites, et souvent dans leur moindre
partie. Il s’étoit trouvé des hommes laborieux qui nous les avoient
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fait connoftre dans tous leurs détails; mais il manquoit un livre
ou elles fussent peintes chacune avec les couleurs qui leur con-
venoient. Ce n’étoient pas de simples descriptions qu’il vouloit
qu’on en donnit, mais des tableaux qui nous les montrassent
telles qu’elles sont. Ce travail étoit immense et plein de diffi~
cultés; mais Buffon se sentit la force d’ame de 'entreprendre, et
une imagination capable de lui fournir les couleurs propres  le
peindre.

Cependant Buffon ne se dissimuloit pas tout ce qui lui man-
quoit pour achever dignement une pareille entreprise. L'étude de
Vhistoire naturelle n’avoit été jusqu’alors qu’un délassement pour
lui. Etranger aux connoissances de détail, qui d’ailleurs s’accor-
doient peu avec la trempe de son génie; ne se plaisant qu’a géné-
raliser les idées et A embrasser les masses, il g'adjoignit Dau-
benton, son compatriote, avec qui il étoit lié depuis long-temps,
et chez lequel il avoit reconnu les qualités qui lui manquoient,
cest-3-dire I'esprit de recherches ct de détail sans lequel on ne
peut bien connoitre les productions de la nature. Ces deux amis
travaillérent en commun avec un zéle infatigable et une activité
sans cesse croissante. Au bout de dix années de travaux, ils com-
mencerent 1a publication de leur grand ouvrage, dont les quinze
premiers volumes parurent de 1749 3 1767. Ces volumes traitent
de la théorie de la terre, de la nature des animaux, de I'histoire
de I'homme, et de celle des quadrupedes vivipares. Daubenton
faisoit les descriptions, les recherches anatomiques. Buffon s’étoit
réservé toutes les considérations générales, les peintures de maeurs
et de pays, en un mot toutcs les parties ol il pouvoit développer
son génieet son talent dans I'art d’écrire.

L’Histoire des oiseaux, formant neuf volumes, parut de 1770
31783, Daubenton n’y travailla pas, blessé de ce que Buffon avoit
permis au libraire Panckoucke de publier une ¢dition ot les mor-
ceaux écrits par son coopcrateur avoient été supprimeés. Dans son
Histoire des oiseaux, Buffon fut aidé successivement par Gueneau
de Montbeillard, qui quelquefois rappzlle le style de son mafttre
quoiqu’il tombe asscz souvent dans I'affsctation, et ensuite par
I'abbé Bexon, quand Guencau abandonna 1’étude des oiscaux pour
se livrer A celle des insectes. Les cing volumes des minéraux, im-
primés successivement de 1783 4 1788, furent publi¢s par Buffon
seul.

Indépendamment de ces vingt-neuf volumes, et pendant leur
publication, parurent sept volumes de supplément. Les deux pre-

3 om
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miers, de 1775, contiennent diverscs expériences sur les miné-
raux, les bois, etc. ; le troisizme, de 1776, des additions & I'histoire
particulitre des mammiferes; le quatriéme, de 1777, renferme des
détails et des développements sur I’histéire de ’'homme; le cin-
quieme, publié en 1778, pcut étre considéré comme 'un des chefs-
d’ceuvre de Buffon. Ce sont ses Epoques de la nature, ou, dans
un style plein de force et de grandeur, aprés avoir réfuté les ob-
jections faites & sa Théorie de la terre, il finit par la modifier
lui-méme, et en présenter une autre encore plus hardie. Quelle
que soit 'opinion des savants sur les idées spéculatives de Buffon,
tous s’'accordent A considérer cet ouvrage comme un chef-d’ceuvre
de style et de logique. Le sixiéme volume parut en 1782, et enfin
le dernier, qui contient aussi des suppléments sur I'histoire des
quadrupedes, ne fut publié¢ qu'en 1789, c’est-a-dire un an aprés
la mort de Buffon.

L’ouvrage de Buffon, lorsqu’il parut, produisit une trés grande
sensation, non-seulement parmi les savants et les littérateurs
francois,, mais encore dans toute I’Europe. Par le charme qu’il sut
donner aux différents sujets qu’il traita, il fit naitre le gont de
I'histoire naturelle jusque dans les rangs les plus élevés de la
s0ciété; et c’est depuis cette époque que I'étude de la nature e t
devenue générale en France.

Sous e rapport scientifique, I'histoire des quadrupadcs cst sans
contredit le meilleur des ouvrages de Buffon. A 'époque ol il fut
publié, cette partie dc I'histoire naturelle n’avoit pas encore été
éclairée par les travaux de Pallas, et des autres zoologistes mo-
dernes. Pour porter du livre de Buffon un jugement équitable,
il faut nécessairement-se rappeler ’époque ol il parut, et le com-
parer aux ouvrages confus et souvent pleins d’absurdités d’Al~
drovande, de Gesner, de Johnston, etc., les seuls qui traitassent
alors de ’histoire des quadrupédes. Il est vrai que le livre de
Buffon n’est pas exempt d’erreurs, et qu’il a en quelque sorte
accrédité par sa sanction quelques-unes des fables qui sont si
nombreuses dans les ouvrages de scs devanciers. Mais aussi il
faut voir quels soins il a mis, et quelles recherches il a faites pour
éclaircir Phistoire d’une foule d’animaux mal conpus, et pour
débrouiller leur synonymie, non-seulement dans les ouvrages
des naturalistes, méme ceux de I'antiquité, mais encore dans les
récits des voyageurs. Le reproche le plus fondé qu’on puisse adres-
ser 3 ce grand homme, c’est de ne pas avoir senti I'utilité des
méthodes de classification €t de nomenclature pour lesqueiles il
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professe dans une foule d’endroits un profond dédain., Ce genre
d’ouvrages, sans lequel I'histoire naturelle ne seroit qwun chaos,
étoit trop opposé au genre de talent de Buffon pour qu'il pit Jus-
tement Papprécier. Ne voir dans la nature que des grandes masses,
dans ses productions que les anneaux d’'une chaine -non inter-
ompue, lui paroissoit le seul point de vue sous lequel on dat
envisager I'histoire naturelle. Toutes ces distinctions établies par
les nomenclateurs, ces coupes tranchées, ces genres, ces classes,
ces especes lui paroissoient contraires au plan général de la na-
ture, et 3 I'enchainement successif et gradué quelle a mis dans
ses productions. Si Buffon s'étoit appuyé sur le systeme de la
nature de son illustre contemporain, §’il en eiit fait en quelque
sorte le canevas de son livre, il en eiit doublé le mérite, et aucun
ouvrage n’auroit pu le remplacer.

L'Histoire des oiseaux n’est pas aussi estimée, et peut-étre pré-
sentoit-elle plus de difficultés 3 cause du plus grand nombre
d’especes et de leur confusion. Buffon n’y d'éveloppe pas la méme
séveérité de critique que dans I'Histoire des mammiferes, et ce
reproche doit étre partagé par ses dcux collaborateurs; mais il y
montre plus de méthode. Les groupes qu'il Y a établis sont
en général assez naturels et correspondent en grande partie aux
genres qui ont été formés depuis.

L’histoire des minéraux est la partie la plus foible. La chimie,
qui sortoit a peine de I'enfance par les travaux des Macquer, des
Rouelle et des Scheele, ne lui a prété aucun des secours qu'elle
offre maintenant 2 la distinction des especes minérales; et la cris-
tallographie, qui devoit porter si loin la connoissance des miné-
raux, n'avoit pas été créée et perfectionnée par Romé de I'Isle et
Haiiy.

Peu d’ouvrages ont eu une réputation aussi prompte et aussi
universelle que celui de Buffon. Plusieurs éditions en furent pu-
blies de son vivant, Des traductions le répandirent rapidement
dans presque toutes les contrées de I'Europe. On vit des savants
des voyageurs de toutes les nations, et méme des souverains’
s'empresser d’adresser & Vauteur de 1'Histoire naturelle des pré:
sents en objets rares et précieux des deux mondes. Buffon avec
un désintéressement bien digne d’¢loges, ne profita de ces’ dons
que pour en enrichir la collection publique qu'il avoit for é
Cabinet du Roi; faisant ainsj concourir aux joui D

! ] Jouissances du public
et'd Pavancement des sciences tous les avantages que lui avoit
procurés la considération immense dont il jouissoit.
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Buffon est un des auteurs qui ait le mieux joui de sa réputation
pendant sa vie. Le soin extréme qu’il mettoit dans ses écrits pour
ne pas trop heurter de front les opinions des autres, Fobligation
bien sage qu'il s'étoit imposée de ne répondre A aucune des atta-
ques dirigées contre ses opinions, ne contribuérent pas peu a cette
tranquillité si désirable pour un homme de lettres. A cette époque
ou la littérature étoit divisée em plusieurs sectes ennemies, il sut
rester neutre sans s’attirer Panimadversion d’aucune d’elles. Ce-
pendant il fut quelque temps brouillé avec Voltaire. Buffon I'avoit
plaisanté au sujet des coquilles marines qu’on trouve au sommet
de quelques montagnes, et qui, selon Voltaire, avoient peut-étre
¢été semés par les pelerins qui, en revenant de Syrie, les avoient
détachées de leur chaperon. Aussi Voltaire ne laissoit-il échapper
aucune occasion d’attaquer Buffon. On lui parloit un jour de
Buffon et de I'Histoire naturelle.-—-Pas si naturelle, répliqua-t-il
avec malignité, .

Mals ces deux grands écrivains ne pouvoient rester long—temps :
désunis. Je ne veux pas rester brouillé avec M. de Buffon pour
des coquilles, avoit dit Voltaire. Buffon lui envoya un exemplaire
d’une nouvelle édition de ses ceuvres. Voltaire, en le remerciant,
et passant en revue quelques-unes de ses idées sur la théorie de
la terre, lui parle d’Archimédc I¢*, son prédécesseur. Buffon lui
répondit qu'on ne diroit jamais Voltaire second. Cet échange d’é-
loges et de bons procédés les réconcilia pour jamais.

Pendant toute sa vie, Buffon jouit d’une trés grande faveur
aupres de Louis XV et de ses ministres. 1l en profila pour obtenir
les fonds nécessaires & un grand nombre d’améliorations qu’il fit
dans son administration: Sa terre de Montbart fut érigée en comté
par Louis XV;et plus tard M. d’Angivilliers, ministre de Louis X VI,
lut” fit élever, de son vivant, une statue en marbre, avec cette
inscription : Majestati naturee par ingenium. Cette statue, d’a~
bord placée dans le grand escalier qui conduisoit aux galeries, et
qui avoit été fait sous son administration, fut transportée dans
la bibliothdque du méme établissement, lorsqu’on supprima cet
escalier pour continuer et augmenter les galeries.

Buffon s’étoit fait une trop grande réputation comme écrivain
pour que son nom ne fiit pas inscrit parmi ceux des membres de
FAcadémie frangoise. Il fut en effet admis, cn 1753, dans ce corps
qui réunissoit ce que la France avoit alors de plus illustre dans la
littérature et la'philosophie. Ce fut lorsqu’il vint y prendre séance
pour la premidre fois, qu’il prononga son célebre discours sur le
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style, 'un des morceaux les plus remarquables de notre langue,
par la réunion de I’exemple aux préceptes.

Nous croyons 'inutile de dire ici que presque toutes les sociétés
savantes de 'Europe se firent un honneur de ’admettre au nombre
de leurs correspondants.

En 1752, Buffon avoit épousé mademoiselle de Saint-Belin, aussi
remarquable par sa beauté et 'aménité de son caractére, que par
les soins qu’elie prodiguoit & son époux. Il en eut un fils qui, offi-
cier supérieur du génie, périt en 1793, victime des fureurs révo-
lutionnaires.

Buffon étoit d’un extérieur extrémement agréable. Sa taille étoit
grande, sa figure noble et réguliere, ct tout en Iui respiroit la
dignité et I'élévation. Son extréme sobriété, la régularité de ses
habitudes privées, jointes & 1a forcc naturelle de son tempéra-
ment, le secondérent dans I'exécution des ouvrages dont il 2
enrichi les seiences et la littérature, en lul donnant une santé
robuste. Néanmoins, vers la fin de sa carriére, il fut cruellement
tourmenté par une maladie de vessie, & laquelle il succomba
le 16 avril 1788, & T'Age de quatre-vingts ans accomplis.

Lorsque les douleurs de ga cruelle maladie et ’dge auquel il
€toit parvenu vinrent I'avertir de sa fin prochaine, Buffon sembla
recueillir toutes ses forces ct redoubler de zéle pour mettre la
derniére main A ceux de ses travaux qu’il étoit pres d’achever.
Sen plus grand regret, en quittant la vie, étoit de n’avoir pu
terminer le monument qu’il avoil voulu élever a la nature; et
tous ses instants avoient ét¢ consacrés & en poursuivre I'exécution.
Dans ses derniéres années il s’étoit adjoint un jeune naturaliste,
auquel il confia, aprés la mort de Gueneau de Montbeillard, I’ho-
norable tiche de s’occuper de celles des parties qu’il n’avoit pu
traiter lui-méme. M. de Lacépéde, pour lequel Buffon montra
Pattachement d’un pére, eut la gloire de continuer, aprés la mort
de son illustre protecteur, I'Histoire naturelle des animaux. i pu-
blia successivemnent celle des célacées, des poissons et des reptiles.
Mais la tache Ctoit bien difficile, et rien n'est plus dangereux
pour un jeune auteur qui ne s’est pas encore créé une maniére
d’écrire qui lui soit propre, que de succéder 2 un homme qui,
conime Buffon, avoit su se placcr au premier rang parmi les
écrivains de son siécle. En voulant sans cesse imiter 1a pompe et Ia
majesté que I'auteur des Epoques de la nature a su réserver pour
les sujets qui en étoient dignes, M. de Lacépéde tombc trop sou-
vent dans I'affectation et 'emphase, défauts aussi choquants dans
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un écrivain que la négligence et la sécheresse, qui en sont les
extrémes opposés. Néanmoins il est juste de convenir que dans
quelques morcedux il approche avec un rare bonheur de son il-
lustre modéle.

On a remarqué généralement que les auteurs dont les écrits sont
les plus brillants de clarté et d’élégance sont cependant ceux qui
€crivent avec le plus de difficulté. Cette observation, que Yon a
si souvent faite a '’égard de J.-). Rousseau, s’applique aussi 2
Buffon, qui surchargcoit ses manuscrits de ratures et de correc-
tions; et lui-méme disoit avoir fait recopier dix-huit fois son
manuscrit des Epoques de Ia nature avant de le livrer & 'impres-
sion. Cest A sa terre de Montbart qu’il a composé la.plus grande
partie de ses ouvrages. Il avoit & I'extrémité dc ses jardins un
pavillon qui lui servoit de cabinet. Avant que d’écrire sur un
sujet, il le méditoit pendant long-temps, en embrassoit bien 'en-
semble dans son esprit, et en tracoit ensuite sur le papier une
sorte de canevas-qii comprenoit le plan et les idées générales.
Ce n'est quaprés ce travail préparatoire, indispensable quand
on vcut mettre de l'ordre et de I'enchainement dans ses idées ,
qu’'il se livroit réellement A la composition. C’étoit en se prome-
nant quil composoit ; et fréquemment il méditoit pendant plus
d’une heure avant de ricn écrire. Tantot il tracoit lui-méme sar
le papier ce qu’il venoit de composer, tantot il le dictoit & un
secrétaire. Son étude principale étloit de mettre la plus grande
clarté dans tout ce qu’il écrivoit; et ¢’est pour arriver plus siire-
ment 4 ce but qu’il sc le faisoit relire souvent par son secrétaire,
et en présence de personnes étrangércs aux sujets qu’il avoit
traités. Il étudioit alors attentivement I'impression qu’il produi-
soit sur ses auditeurs. Lorsqu’il remarquoit en eux de l'incer-
titude ou quelque signe qui lui fit présumer qu'une phrase ou une
période n’étoit pas bien comprise, il la notoit sur-le-champ, en
modifioit les expressions ou la coupe, en un mot la retravailloit
jusqu’a ce qu’il fit parvenu A faire disparoitre tout ce qui avoit
pu donner quelque incertitude. Geest par suite de ces soins scru-
puleux que le style de Buffon est toujours harmonieux et clair,
que ses expressions sont choisies avec tant de gout, qu’il est en
quelque sorte impossible d’en trouver de plus convenables. M. de
Lacépéde rapporte que d’Alembert s’étoit amusé avec quelques
littérateurs 2 examiner avec la plus' sévére attention plusieurs
morceaux de I'Historre naturelle; qu'ils avoient essayé de chan-
ger les mouvements du style, de modifier la eoupe des phrases,
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de retrancher des mots pour en substituer d’autres, et que, pour
bien rendre les idées de Pauteur, ils avoient toujours reconnu
que rien ne pouvoit remplacer la coupe, les msuvements ou les
expressions que Buffon avoit préférés.

Personne n’a 6té plus régulier dans ses habitudes privées, et
w’a été plus économe de son temps. L’emploi de ses journées €toit
fixé d’avance avee la plus grande exactitude. Quoiqu’'il aimat a se
livrer au sommeil, il se levoit néanmoins de trés grand matin,
parce qu’il avoit cxigé de son domestique de venir I'arracher en
quelque sorte de son lit, pour le conduire sur un fauteuil , en
face de son bureau..Jc dois au pauvre Joseph, disoit-il, dix a
douze volumes de mes ceuvres. Indépendamment de cet amour
du travail, sans lequel on ne peut achever aucun ouvrage de
longue haleine, Buffon avoit un esprit d’ordre merveilleux dans
ses papiers. Il étoit obligé de faire un nombre prodigieux de notes
et d’extraits; mais il avoit pris habitude de les briler dés qu’il
n’en avoit plus besoin.

Le caractére de Buffon étoit plutdt sévére qu’enjoué. Quoique
dans plusieurs de ses ouvrages il se soit en quelque sorte aban-
donné & des théori¢s purement spéculatives, cependant en général
il leur préféroit les idées et les choses positives. Cest pour cette
raison qu’il aimoit peu les vers. Dans la poésie, disoit~il, il faut
trop souvent sacrifier la raison 2 la rime. Le style est 'homme
meéme; les poctes n’en ont pas, parce qu’ils sont génés par la me-
sure du vers qui fait d’eux des esclaves.

Buffon et J.-J. Rousseau, dans des genres tout-a-fait diffé-
rents, peuvent étre considérés comme les deux littérateurs qui
ont le mieux écrit notre langue; mais il est fort difficile de les
comparer entre eux, parce qu’ils ont traité des sujets trop peu
comparables. Si le style de Buffon est plus noble, plus pompeux,
plus chatié méme, celui de Rousseau a plus de véhémence,
plus de chaleur. L'un excite en nous l'admiration; Pautre,
I'enthousiasme. On voit que Buffon a puisé dans son génie les
traits brillants de ses tableaux, tandis que c’est dans son ame
que l'auteur de Julie a trouvé les impressions qu'il nous fait
partager. .

Le genre de travail auqucl Buffon s'étoit consacré, le grand
nombre de recherches et les méditations qu’il néeessitoit, lui fai-
soient porter daus la société un air réveur et préoccupé. Aussi
Pauteur des belles pages de 'Histoire naturelle avoit-il dans la
conversation un ton extrémement simple, et des expressions qui
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souvent ne rappeloient pas auteur des Epoques de 1a nature, et
du discours sur le style.

Mais cependant il ne faut pas croire que la conversation de
Buffen portoit toujours ce caractére de distraction. Au contraire,
toutes les fois qu’il s’agissoit de sujets propres 2 frapper son ima-
gination et A exciter son enthousiasme, il s’animoit peu 2 peu,
devenoit brillant, et souvent sublime. 1l aimoit méme assez, lors-
qu’il avoit médité long-temps un grand sujet, i 'essayer en quel-
que sorte dans la conversation, pour écouter les objections qu’on
lui faisoit, et pour modifier lui-méme ses idées lorsqu’on lui en
présentoit de meilleures.

Les opinions scientifiques de Buffon ont trouvé beaucoup de
contradicteurs. Sa Théorie de la terre surtout a été combattue par
une foule d’écrivains, et, il faut en convenir, il n’étoit pas difficile
de trouver des arguments qui pouvoient I'attaquer et méme la
renverscer de fond en comble. Mais avec quelle habileté Buffon
n’a-t-il pas su tirer parti des moindres faits qui paroissoient lui
¢tre favorables ! avec quelle force de logique il en déduit des con-
séquences vraies en elles-mémes, mais fausses, parce que les faits
qui leur servoient de base manquoient eux-mémzes de justesse! Si
quelques-unes de ses idées scientifiques I'ont exposé A la critique,
il n’en est pas de méme de son style. C’est avec un juste orgueil
que la littérature francoise peut présenter les ouvrages de Buffon.
Les pages qu’il a soignées, les morceaux qui par leur nature se
prétoient & des peintures fortes et brillantes, seront toujours des
modeles que rien ne pourra fairc oublier. Quoi de plus noble que
sa peinture de 'homme, essayant en quelque sorte l'usage de ses
sens, et exprimant les impressions qu’il percoit? quoi de plus
simplc et de plus majestueux que cette introduction a Vhistoire
du cygne, de plus léger, de plus brillant que la peinture du colibri,
de plus effrayant que cette description des déserts de I’Arabie ou
des savanes et des marais de la zone torride, dans Ihistoire du
chameau et dans celle du kamichi? Ce qui distingue éminemment
le style de Buffon, c’est la variété, la force et la noblesse , 'har-
monie avec une sobriété d’épithétes qui lui donnent plus de jus-
tesse et de vigueur.

On a dit de Buffon qu’il avoit une haute opinion de lui-méme,
et quil ne parloit de ses écrits qu’avec de grands éloges. Le fait est
vrai. Mais ce n’étoit ni 'orgueil ni la vanité qui lui inspiroient
ces sentiments; c’étoit sa conscience qui parloit. Buffon sentoit
sa supériorité, et se rendoit justice. La modestie, dans une pareille
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circonstance, n’est qu'un orgueil déguisé. Tout homme qui n’au-
roit pas le sentiment de ses forces ne seroit pas fort.

Par I’étendue de ses connoissances, par la variété des sujets qu’il
a traités, Buffon, dans ses ouvrages, nous rappelle les anciens
philosophes et de Rome et d’Athénes, qui embrassoient dans leurs
méditations et leurs écrits toutes les connoissances humaines.
Aristote et Pline sont les dcux auteurs de I'antiquité avec lesquels
il a ét€ plus souveut comparé. « I histoire des sciences, a dit Con-
dorcet dans son Eloge académique de Buffon, ne présente que
deux hommes qui. par la nature de leurs ouvrages, paroissent se
rapprocher de M. de Buffon, Aristote et Pline. Tous deux infati~
gables comme lui dans le travail, étonnants par I'immensité de
leurs connoissances et par celle des plans qu’ils ont concus et exé-
culés; tous deux respectés pendant leur vie et honorés apres leur
mort par leurs concitoyens, ont vu leur gloire survivre aux révo-
lutions des opinions ct des empires, aux nations qui les ont pro-
duits, et méme aux langues qu’ils ont employées, et ils semblent
par leur exemple promettre A M. de Buffon une gloire non moins
durable.

«Aristote porta, sur le mécanisme des opérations de ’esprit
humain, sur les principes de I'éloquence et de la poésie, le coup
d’ceil juste et percant d’un philosophe; dicta au goit et A la raison
des lois auxquelles ils obéissent encore; donna le premier exemple,
trop tot oublié¢, d’¢tudier la nature dans la seule vue de la con-
noitre, et de I'observer avec précision comme avec méthode.

«Placé dans une nation moins savante, Pline fut plutét un
compilateur de relations qu'un philosophe observateur; mais
comme il avoit embrassé dans son plan tous les travaux des
arts et tous les phénoménes de la nature, son ouvrage ren-
ferme les mémoires les plus précieux et les plus étendus que
antiquité nous ait laissés pour Phistoire des progrés de P'espece
humaine.

«Dans un siécle plus éclairé, M. de Buffon a réuni ses propres
ohservations A celles que ses immenses lectures lui ont fournics;
son plan, moins étendu que celui de Pline, est exécuté d’une
maniére plus compléte; il présente et discute les résultats qu'A-
ristote n’avoit osé qu’indiquer.

«Le philosophe gree n’a mis dans son style qu’une précision
méthodique et séveére, et n’a parlé qu’a la raison.

«Pline, dans un style nohle, énergique et grave, laisse échap-
per des traits d’une imagiuation forte, mais somhre, et d’une
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philosophie souvent profonde, mais presque toujours austére et
meélancolique.

«M. de Buffon, plus varié, plus brillant, plus prodigue d’i-
mages, joint la facilité A Pénergie, les graces 3 la majesté; sa
philosophie, avec un caractére moins prononcé, est plus vraie et
moins affligeante. Aristote semble n’avoir écrit que pour les sa-
vants, Pline pour les philosophes, M. de Buffon pour tous les
hommes éclairés. :

« Aristote a 6té souvent égaré par cette vaine métaphysique des
mots, vice de la philosophie grecque, dont la supériorité de son
esprit ne put entiérement le garantir.

«La crédulité de Pline a rempli son ouvrage de fables qui jet-
tent de incertitude sur les faits qu’il rapporte, lors méme qu'on
n’est pas en droit de les reléguer dans la classe des prodiges.

«On n’a reproché a M. de Buffon que ses hypothéses : ce sont
aussi des espéces de fables, mais des fables produites par une
imagination active qui a besoin de créer, et non par une imagi-
nation passive qui cede 3 des impressions étrangéres.

«On admirera toujours dans Aristote le génie de la philosophie;
on étudiera dans Pline les arts et esprit des anciens; on y cher-
chera ces traits qui frappent 'ame d’un sentiment triste et pro-
fond : mais on lira M. de Buffon pour s’intéresser comme pour
s'instruire; il continuera d’exciter pour les sciences naturelles
un enthousiasme utile, et les homntes lui devront long-temps et
les doux plaisirs que procurent A une ame jeune encore les pre-
miers regards jetés sur la naturc, et ces consolations qu’éprouve
une ame fatiguée des orages de la vie, en reposant sa vue sur
Pimmensité des ¢tres paisiblement soumis & des lois éternelles et
nécessaires. »
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DISCOURS

Proroncé 3 I'Académie francoise par M. b Burron le jour de sa réception.

e

M. de Buffon ayant été élu par MM. de I'Académie fran-
coise, a la place de fcu M. l'archcvéque de Sens, y vint
prendre séance le samedi 25 aott 1753, et prononca le dis-
cours qui suit:

.,,a!ﬂ
{ek\ pAUf{S?
MESSIFURS, -,'%5‘,:\»' i _;___-
' i Ot
Vous m’2vez comblé d’honneur enyn’ p{)emmtmﬁ

la gloire n’est un bien qu’autant qu’on
me flaite pas que quelques essais écrits sans &
ornement que celui de la nature soient des titres suffisants
pour oser prendre place parmi les maitres de I'art, parmi les
hommes éminents qui représentent ici Ia splendeur littérairc
de la France, et dont les noms célébrés anjourd’hui par la
voix des nations retentiront encore avec éclat dans 1a bouche
de nos derniers neveux. Yous avez eu, messieurs, d'autres
motifs en jetant les yeux sur moi; vous avez voulu demner 2
Iillustre compagnie * 4 laquelle jai 'honneur d’appartenir de-
puis long-temps, une nouvelle margue de considération : ma
reconnoissance , quoique partagde, n'en sera pas moins vive.
Mais comment satisfaire au devoir qu'elle m'impose en ce jour?
Je n'ai, messieurs, 3 vous offrir que votre propre bien : ce
sont quelques idées sur le style que j’ai puisécs dans vos ou-
vrages; c’est en vous lisant, c’est en vous admirant qu'clles
ont été congues; C’est en les soumettant A vos lumiéres qu’elles
se produiront avec quelque succes.

Il s'est trouvé dans tous les temps des hommes qui ont su
commander aux autres par la puissance de la parole. Ce West

' {’Académie royalé des Sciences. M. de Buffon y avoit été regu en 1723,
dans la classe de mécanique.
i.
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néanmoins que dans les sidcles éclairés gue I'on a bien écrit et
bien parlé. La véritable €loquence suppose I’exercice du génie
et la culture de Vesprit. Elle est bicn différente de cette facilité
naturelle de parler qui n’est qu’un talent, une qualité accordée
A tous ceux dont les passions sont fortes, les organes souples
et I'imagination prompte. Ces hommes sentent vivement,
s'affectent de méme, le marquent fortement au dehors; et,
par une impression purement mécanique, ils transmetlent aux
autres leur enthousiasme et leurs affections. C'est le corps qui
parle au corps; tous les mouvements, tous les signes, con-
courent et servent également. Que faut-il pour émouvoir la
multitude et I'entrainer? que faut -l pour ébranler la plupart
méme des autres hommes et les persuader? Un ton véhément
et pathétique , des gestes expressifs et fréquents, des paroles
rapides et sonnantes. Mais pour le petit nombre de ceux dont
la téte est ferme, le golt délicat, et le sens exquis, et qui,
comme vous, messieurs, comptent pour peu le ton, les gestes,
et le vain son des mots, il faut des choses, des pensées, des
raisons; il faut savoir les présenter, lés nuancer, les ordonner :
il ne suffit pas de frapper Uoreille et d'occuper les yeux; il faut
agir sur I'ame, et toucher le cceur en parlant a Pesprit.

Le style n’est que I'ordre et e mouvement qu'on met dans ses
pensées. Si on les enchaine étroitement, si on les serre, le style
devient ferme, nerveux, et concis; sion les laisse se succéder
lentement, et ne se joindre qu’a la faveur des mots , quelque
élégants qu'ils soient, le style sera diffus, lache, et trainant,

Mais, avant de chercher T'ordre dans lequel on présentera
ses pensées, il faut s'en étre fait un autre plus général et plus
fixe, ol ne doivent enirer que les premidres vues et les prin-
cipales idées : C'est en marquant leur place sur ce premier plan
qu’un sujet sera circonscrit, et que 'on en connoitra 'éten-
due; c’est en se rappelant sans cesse ces premiers linéaments
qu'on déterminera les justes intervalles qui séparent les idées
principales, et qu'il naitra des idées accessoires et moyennes,
qui serviront 3 les remplir. Par la force du génie, on se re-
présentera toutes les idées gnérales et particulizres sous leur
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véritable point de vue ; par une grande finesse de discernement,
on distinguera les peusées stériles des idées fécondes; par la
sagacilé que donne la grande habitude d’écrire, on sentira
d’'avance quel sera_le produit de toutcs ces opérations de I'es-
prit. Pour peu que le sujet soit vastc ou compliqué, il est bien
rare qu'on puisse I'embrasser d’un covp d'@il, ou le pénétrer
en cntier d'un seul et premier effort de génie; et il cst rare
encore qu'aprés bien des réflexions on en saisisse tous lIes rap-
ports. On ne peut done trop s'en occuper; c'est méme le seul
moyen d'effermir, d'étendre et d’élever ses pensées : plus on
leur donnera de substance et de force par la méditation, plus
il sera facile ensuite de les réaliser par I'expression.

Ce plan n'est pus encore le style, mais il en est la base; il
le soutient, il le dirige, il régle son mouvement et le soumet
A des lois : sans ccla, le meilleur écrivain s’égare; sa plume
marche sans guide, et jette A I'aventure des traits irréguliers
et des figures discordantes. Quelque brillantes que soient Ics
couleurs qu’il emploie, quelques beautés qu'il stme. danis les
détails, comme I'ensemble choquera, ou ne se fera pas assez
sentir, 'ouvrage ne sera point construit; et, cn admirant I'es-
prit de 'aateur, on pourra soupconner qu'il mangue dec gcénie.
Clest par cette raison que ceux qui écrivent comme ils par-
lent, quoiqu’ils parlent trds bien, écrivent mal; que ceux qui
s'abandonnent au premier feu de leur imagination prenncnt
un ton qu’ils ne peuvent soutenir; que ccux qui craignent de
perdre des pensées isolées, fugitives, et qui éerivent en diffé-
rents temps des morceaux détachés, ne les réunissent jamais
sans transitions forcées; qu’en un mot il y a tant d'ouvrages
faits de pitces dc rapport, et si peu qui soient fondus d’un
seul jet.

Cependant tout sujet est un; et, quclque vaste quil soit,
it peat étre renfermé dans un seul discours. Les interrup-
tions, les repos, les sections, ne devroient étre d'usage que
quand on traite des sujets différents, ou lorsqu’ayant A par-
ler de choses grandes, épincuses, et disparates, la marche
du génic se trouve interrompue par la multiplicité des ob-
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stacles, et contrainte par la nécessité des circoristances * : au-
trement le grand nombre de divisions, loin de rendre un
ouvrage plus solide, en détruit 'assemblage; le livre paroit
plus clair aux yeux, mais le dessein de l'anteur demeure ob-
scur; il ne peut faire impression sur Uesprit du lecteur; il ne
peut méme se faire sentir que par la continuité du fil, par la
dépendance harmonique des idées, par un développement
sucdessif , une gradation soutenue, un mouvement uniforme
que toute interruption détruit ou fait languir.

Pourquoi les ouvrages de la nature sont-ils si parfaits? c'est
que chaque ouvrage estun lout, et qu’elle travaille sur un plan
éternel dont elle ne s’écarte jamais; elle prépare en silence les
germes de ses productions; elle ébauche, par un acte unique,
la forme primitive de tout étre vivant; elle la développe, elle
la perfectionne par un mouvement continu et dans un temps
prescrit. L'ouvrage étonne; mais c'est 'empreinte divine dont
il porte les traits qui doit nous frapper. L’esprit humain ne
peat rien créer; il ne produira qu’aprés avoir été fécondé par
I'expérience et la méditation; ses connoissances sont les ger-
mes de ses productions : mais s'il imite la nature dans sa mar-
che et dans son travail, s’il s’éleve par la contemplation aux
vérités les plus sublimes, il les réunit, s'il les enchaine, s’
en forme un tout, un systéme par réflexion , il établira sur des
fondements inébranlables des monuments immortels.

C'est faate de plan, c'est pour n'avoir pas assez réfléchi
sur son objet, qu'un homme d’esprit se trouve embarrassé¢,
ct ne sait par ol commencer 3 écrire. Il apercoit a la fois un
grand nombre d'idces; et comme il ne les a ni comparées ni
subordonnées, rien ne le détermine & préférer les unes aux
autres; il demeure donc dans la perplesité : mais lorsqu’il se
sera fait un plan, lorsquune fois il aura rassemblé et mis en
ordre toutes les pensées esscntielles 4 son sujet, il s’apercevra
aisément de l'instant auquel il doit prendre la plume; il sen-

' Dans ce que jai dit ici, javois en vue le livee de ’Esprit des Lois;
ouvrage excellent pour le fond, et anquel on n'a pu faire d'autre reprochie
que celui des sections trop {réquentcs.
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tira le point- de maturité dela production de V'esprit, il sera
pressé de la faire éclore, il ”’aura méme que du plaisir & écrire :
les idées se succederont aisément, et le style sera naturel et fa-
cile; 1a chaleur naitra de ce plaisir, se répandra partout et don-~
nera la vie & chaque expression; tout s'animera de plus en
plus, le ton sélévera, les objets prendront de la couleur; et
le sentiment , se joignant 2 la lumiére, 'augmentera, la por-
tera plus loin, et la fera passer de ce que 'on dit & ce que I'on
va dire, et le style deviendra intéressant et lumineux.

Rien ne s'oppose plus 2 la chaleur que le desir de mettre par-
tout des traits saillants; rien n’est plus contraire 3 1a lumiére,
qui doit faire un corps et se répandre uniformément dans un
écrit, que ces étincelles qu’on ne tire que par force en cho-
quant les mots les uns contre les autres, et qui ne nous éblouis-
sent pendant quelques instants que pour nous laisser ensuite
dans les ténbres. Ce sont des pensées qui ne brillent que par
Popposition; 'on ne présente qu'un coté de T'objet; on met
dans 'ombre toutes les autres faces; et ordinairement ce cdté
qu’on choisit est une pointe, un augle sur lequel on fait jouer
T'esprit avec d’autant plus de facilité qu'on I'éloigne davantage
des grandes faces sous lesquelles le bon sens a coutume de con-
sidérer les choses.

Rien n'est encore plus opposé 2 1a véritable éloquence que
Pemploi de ces pensées fines, et la recherche de ces idées 1é~
gtres, déliées, sans consistance, et qui, comme la feuille du mé-
tal battu, ne prennent de I'éclat qu’en perdant de la solidité.
Ainsi plus on mettra de cet esprit mince et byillant dans un
écrit, moins il aura de nerf, de lumiére, de chaleur et de style;
a moins que cet esprit ne soit lui-méme le fond du sujet, et
que T'écrivain n’ait pas eu d'autre objet que la plaisanterie
alors I'art de dire de petites choses devient peut-étre plus dif-
ficile que I'art d’en dire de grandes.

Rien n'est plus opposé au beau naturel que la peine qu’
donne pour exprimer des choses ordinaires ou co
maniére singulizre ou pompeuse; rien ne dé
vain. Loin de 'admirer, on le plaint d’avoir
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i faire de nouvelles combinaisons de syllabes, pour ne dire
que ce que tout le monde dit. Ce défaut est celui des esprits
cultivés, mais stériles : ils ont des mots en abondance, point
d’idécs; ils travaillent donc sur les mots, et s'imaginent avoir
combiné des idées parce qu'ils ont arrangé des phrases, et avoir
dpuré le langage quand il I'ont corrompn en détournant les
acceptions. Ces écrivains n'ont point de style, ou, si 'on veut,
ils n’en ont que I'ombre. Le style doit graver des pensées; ils
ne savent que tracer des paroles.

Pour bien écrire, il faut donc posséder pleinement son sujet,
il faut y réfléchir assez pour voir clairement I'ordre de ses pen-
sées , et en former une suite, une chaine continue , dost chaque
point représente une idée, et lorsqu’on aura pris la plume, il
faudra la conduire successivement sur ce premier trait, sans
lui permettre de s’en écarter, sans I'appuyer trop inégalement,
sans lui donner d’autre mouvenient que celui qui sera déter-
miné par I'espace qu'elle doit parcourir. C'est en cela que con-
siste la sévérité du style; c’est aussi ce qui en fera I'unité et ce
qui en réglera la rapidité, et cela seul aussi suffira pour le
rendre précis et simple, égal et clair, vif et suivi. A cette pre-
miére régle dictée par le génie si 'on joint de la délicatesse et
du golt, du scrupule sur le choix des expressions, de I'atten-
tion A ne nommer les choses que par les termes les plus géné-
raux, le style aura de la noblesse. Si l'on y joint encore de la
défiance pour son premier mouvement , du mépris pour tout ce
qui ’est que brillant, et une répugnance coustante pour I'é-
quivoque et la plaisanterie, le style aura de la gravité , il aura
mémc de la majesté. Enfin, si I'on écrit comme I'on pense, si
Yon est convaincu de ce que 'on veut persuader, cette bonne
foi avec soi-méme , qui fait la bienséauce pour les autres, et la
vérité du style, lui fera produire fout son effet, pourvu que
cette persuasion intérieure ne se remarque pas par un enthou-
siasme +rop fort, et qu'il y ait partout plus de candeur que de
confiance, plus de raison que de chaleur.

C'est ainsi, messieurs, qu'il me sembloit » €n vous lisant , que
vous me parlicz, quc vous m'instruisiez. Mon ame, qui recueil-
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it avec avidité ces oracles de la sagesse , vouloit prendre I'es-
sor et s'élever jusqu'a vous : vains efforts ! Les régles, disiez-
vous encore, ne peuvent suppléer au génie; s’il manque , elles
seront inutiles. Bien écrire, c’est tout 4 la fois bien penser, bien
sentir, et bien rendre; c'est avoir en méme temps de l'esprit,
de 'ame et du gotit. Le style suppose 1a réunion et I'exercice
de toutes les facultés intellectuelles : les idées seulcs forment
le fond du style; I'narmonie des paroles n’en est que l'acces-
soire , et ne dépend que de la.sensibilité des organes. Il suffit
d’avoir un peu d'oreille pour éviter les dissonances; de 'avoir
exercée, perfectionnée par la lecture des poéles et des orateurs,
pour que mécaniquement on soit porté a l'imitation de la ca-
dence poétique et des tours oratoires. Or jamais I'imitation n'a
rien créé : aussi cette harmonie des mots ne fait ni le fond nile
ton du style, et se trouve souvent dans des écrits vides d'idées:

Le ton n’est que la convenance du style a la nature du sujet ;
il ne doit jamais étre forcé; il naitra naturellement du fond
méme de la chose, et dépendra beaucoup du point de généra-
lité auquel on aura porté scs pensées: Si I'on s’est élevé aux
idées les plus générales, et si I'objet en lui-méme est grand, le
ton paroitra s’élever A 1a méme hauteur; et si, en'le soutenant
a cette élévation, le génie fournit assez pour donner A chaque
objet une forte lumiére , si 'on peut ajouter la beanté du cole-
ris A 'énergie du dessin, si I'on peut, en un mot, représenter
chaque idée par une image vive et bien terminée , et former de
chaque sunite d’idées un tableau harmonienx et mouvant le
ton sera nuon-seulement €levé , mais sublime.

Ici, messieurs, lappllcatlon feroit plus que la régle; les
exemples instruiroient mieux que les préceptes; mais il ne
m’est pas permis de citer les morceaux sublimes qui m’ont si
souvent-transporté en lisant vos ouvrages, je suis contraint de
me borner 4 des réflexions. Les ouvrages bien écrits seront les
seuls qui passeront & la postérité. La quantité des connois-
sances, la singunlarité des faits, la nouveauté méme des décon-
vertes , ne sont pas de sirs garants de I'immortalité ; si les on-
yrages qui les contiennent ne roulcnt que sur de pelits objets,
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s'ils sont écrits sans gott , sans noblesse et sans génie, ils péri-
ront, parce que les connoissances, les faits et les découvertes
s’cnlevent aisément , se transportent, et gagnent méme 3 étre
mis en ceuvre par des mains plus habiles. Ces choses sont horsde
I'homme ; le style est 'homme méme. Le style ne peut donc ni
s’enlever, nise transporter, ni s'altérer : s'il est élevé, noble,
sublime , 'auteur sera également admiré dans tous les temps;
car il 0’y a que la vérité qui soit durable et méme éternelle. Or
un beau style n'est tel en effet que par le nombre infini des
vérités qu'il présente. Toutes les beautés intellectuelles qui 8’y
trouvent, tous les rapports dont il est composé, sont autant de
vérités aussi utiles et peut-étre plus précicuses pour l'esprit
humain que celles qui peuvent faire le fond du sujet.

Le sublime ne peut se trouver que dans les grands sujets.
La poésie, I'histoire et la philosophie, ont toutes le méme ob-
jet, et un trés grand objet, 'homme et la nature. La philo-
sophie décrit et dépeint la nature;la poésie la peint et I'em-
bellit; elle peint aussi les hommes, elle les agrandit, elles les
exagere ; elle crée les héros et les dieux : I'histoire ne peint que
I'homme, et le pcint tel qu'il est; ainsi le ton de I'historien ne
deviendra sublime que quand il fera le portrait des plas grands
hommes, quand il exposera les plus grandes actions, les plus
grands mouvements, les plus grandes révolutions, et partout
ailleurs il suffira qu’il soit majestueux et grave. Le ton du phi-
losophe pourra devenir subline toutes les fois qu'il parlera des
lois de la nature, dcs étres en général , de I'espace , de la ma-
titre, du mouvement et du temps, de I'ame, de I'esprit hu-
main, des sentiments, des passions: dans le reste, il suffira
qu'il soit noble et élevé. Mais le ton de l'orateur et du poétce,
dés que le sujet est grand, doit toujours étre sublime, parce
quiils sont les maitres de joindre i la grandeur de leur sujet
autant de couleur, autant de mouvement, autant d'illusion qu'il
leur plait, et que, devant toujours peindre et toujours agran-
dir les objets , ils doivent aussi partout employcr toute la force
et déployer toute I'étendue de leur génie.
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ADRESSE
A MM. DE VACADEMIE FRANCOISE.

Que de grands objets, messieurs, frappent ici mes yeux ! et
quel style et quel ton faudroit-il employer pour les peindre et
les représenter dignement? L'élite des hommes est assemblée ;
la Sagesse est aleur téte. La Gloire, assise au milieu d’eux, ré-
pand ses rayons sur chacun, et les couvre tous d’un éclat tou-
jours le méme et toujours renaissant. Des traits d’'une lumitre
plus vive encore partent de sa couronne immortelle, et vont se
réunir sur le front auguste du plus puissant et du meilleur des
rois*. Je le vois, ce héros, ce prince adorable, ce maitre si cher.
Quelle noblesse dans tous ses trails! que de majesté dans toute
sa personne ! que d’ame et de douceur naturelle dans ses re-
gards! il les tourne vers vous, messieurs, et vous brillez d'un
nouveau feu ; une ardeur plus vive vous embrase; j'entends déja
vos divins accents et les accords de vos voix ; vous les réunissez
pour célébrer ses vertus, pour chanter ses victoires , pour ap-
plaudirq@anotre bonheur ; vous les réunissez pour faire éclater
votre ztle, exprimer votre amour, et transmettre 3 la postérité
des sentiments dignes de ce grand prince et de ses dcscendants.
Quels concerts! ils péngtrent mon cceur; ils seront immortels
comme le nom de Louis.

Dans le lointain, quelle autre scéne de grands objets! le gé-
nie de la France qui parle 2 Richelieu et lui dicte 3 la fois I'art
d’éclairer les hommes et de faire régner les rois ; la Justice et
la Science, qui conduisent Séguier et V'élevent de concert 2 la
premigre place de leurs tribunanx ; la Victoire , qui s'avance &
grands pas, et précdde le char triomphal de nos rois, ot Louis-
le-Grand, assis sur des trophées, d’'une maiu donne la paix aux
nations vaincucs, et de l'autre rassemble dans cc palais les
muses dispersées. Et prés de moi, messieurs, quel autre objet
intéressant! la Religion en pleurs, qui vient emprunter l'organe

' Louis XV, le Bicn-Aimé.
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de I'éloquence pour exprimer sa douleur, et semble m’accuser
de suspendre trop long-temps vos regrets sur une perte que
nous devons tous ressentir avec elle!.

PROJET D'UNE REPONSE

A M. COETLOSQUET,

ANCIEN EVEQUE DE LIMOGES,

Lors de sa réception & I’Académie fraucoise 2.

MonsiEur ,

En vous témoignant la satisfaction que nous avons 2 vous re-
cevoir, je ne ferai pas I'énumération de tous les droits que vous
aviez 3 nos veeux. Il est un petit nombre d’hommes que les
éloges font rougir, que la lovange déconcerte, que la vérité
méme blesse, lorsqu’elle est trop flatteuse. Cette noble délica-
tesse, qui fait la bienséance du caractére, suppose la 'rfection
de toutes les qualités intérieures. Une ame belle et sans tache,
qui veut se conserver dans toute sa pureté, cherche moins 3 pa-
roitre qu'a se couvrir du voile de la modestie ; jalouse de ses
beautés qu'elle compte par le nombre de ses verlus , elle ne
permet pas que le souffle impur des passions étrangeres en ter-
nisse-le lustre ; imbue de tres bonne heure des principes de la
religion, elle en conserve avec le méme soin les impressions sa-
crées : mais, comme ces caracteres divins sont gravés en traits
de flamme, leur éclat perce et colore de son feu le voile qui
nous les déroboit ; alors il brille A tous les yeux et sans les of-

' Celle de M. Languet de Gergy, archevéque de Sens, auquel j’ai succédé a
YAcadémie fraucoise.

2 Cette réponse devoit étre prononcde en 1760, le jour de la réceplion de
M. Pévéque de Limoges a ’'Académie francoise ; mais comme ce prélat se re-
tira pour laisser passer deux hommes de lettres qui aspiroient en méme temps
a I'Académie, cette réponsen’a été ni prononcée ni imprimeée, ~
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fenser. Bien différent de I'éclat de la gloire, qui toujours nous
frappe par éclairs, et souvent nous aveugle, eelui de la vertu
west quune lumidre bienfaisante qui nous guide, qui nous
éclaire, et dont les rayons nous vivifient,

Accoutumée 3 jouir en silence do bonheur attaché a 'exercice
de la sagesse , occupée sans reliche A recueillir 1a rosée céleste
de la grace divine, qui seule nourrit 1a piété, cette ame ver-
tuense et modeste se suffit  elle-méme : contente de son in-
térieur, elle a peine 3 se répandre an dehors ; elle ne s’épanche
que vers Dieu. La douceur et la paix, Pamour de ses devoirs,
1a remplissent, 'occupent tout entiére; la charité seule a droit
de Témouvoir : mais alors son ztle, quoique ardent, est en-
core modeste; il ne s’annonce que par 'esemple; il porte Pem-
preinte du sentiment tendre qui le fit naitre ; C'est la vertu seu-
lement devenue plus active.

Tendre piété! verta sublime! vous méritez tous nosrespects,
vous élevez I'homme au-dessus de son étre, vous I'approchez
du Créateur, vous en failes sur 1a terre un habitant des cieux.
Divine modestie! vous méritez tout notre amour ; vous faites
seulela gloire du sage, vous faites aussi 1a décence du saint état
des ministres de l'autel : vous m'étes point un sentiment acquis
par le commerce des hommes ; vous étes un don du ciel, une
grace qu'il accordeen secret A quelques ames privilégiées, pour
rendre 1a vertu plus aimable ; vous rendriez méme , s'il était
possible, le vice moins choquant. Mais jamais vous n’avez ha-
bité dans un ceeur corrompu; la honte y a pris votre place :
elle prend aussi vos traits lorsqu’elle veut sortir de ces replis
obscurs ol le crime I'a fait naitre ; elle couvre de votre voile
sa confusion , sa bassesse. Sous ce lache déguisement elle ose
donc paroitre : mais elle soutient mal 1a lumiére du jour, elle
a I'eil trouble et le regard louche ; elle marche a pas obliques
dans des routes souterraines ol le soupcon la suit; et lors-
qu’elle croit échapper A tous les yeux, un rayon de la vérité
Tuit , il perce lenuage, Villusion se dissipe, le prestige s'é-
vanouit, le scandale seul reste, et 'on voit 3 nu toutes les dif-

formités du vice grimacant la vertu.
.
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Mais détournons les yeux, n'achevons pas le portrait hideux
de 1a noire hypocrisie ; ne disons pas que , quand elle a perdu
le masque de la honte, elle arbore le panache de l'orgueil, et
qualors elle s'appelle impudence. Ces monstres odieux sont in-
dignes de faire ici contraste dans le tableau des vertus ; ils
souilleroient nos pinceanx. Que la modestie , la piété, la modé-
ration, la sagesse, soient mes seuls objets, mes seuls modeles.
Je les vois, ces nobles filles du ciel, sourire 3 ma pritre; je les
vois, chargées de tous leurs dons, s’'avancer i ma voix , pour
les réunir ici sur la méme personne : et c’est de vous , mon-
sieur, que je vais emprunter encore des traits vivants qui les
caractérisent.

At peu d’empressement que vous avez marqué pour les di-
gnités, a la contrainte qu'il a fallu vous faire pour vous amener
i 1a cour, 2 V'espice de retraite dans laquelle vous continuez
d’y vivre,, au refus absolu que vous fites de I'archevéché de
Tours, qui vous étoit offert, aux délais méme que vous avez
mis 3 satisfaire le sveux de I'Académie, qui pourroit mécon-
noitre cette modestie pure que j’ai tiché de peindre ? I.’amour
des peuples de votre dioctse, la tendresse paternelle qu'on vous
connoit pour eux, les marques publiques qu'ils donndrent de
leur joie lorsque vous refusates de les quitter , et parfites plus
flatté de leur attachement que de I'éclat d’un siége plus élevé,
les regrets universels qu'ils ne cessent de faire encore entendre,
ne sont-ils pas les effets les plus évidents de la sagesse, de la
modération, du z&le charitable , et ne supposent-ils pas le ta-
lent rare de concilier les hommes en les conduisant? talent
qui ne peut s'acquérir que par une connoissance parfaite du
cceur humain, et qui cependant paroit vous étre naturel, puis-
qu1l s'est annoncé des les premiers temps, lorsque, formé sous
les yeux de M. le cardinal de La Roche{“oucauld, vous eltes
sa confiance et celle de tout son diocése ; talent peut-étre le
plus nécessaire de tous pour le succés de I'éducation des prin-
ces ; car ce n'est en effet qu'en se conciliant leurs cceurs que
'on peut les former,

Vous étes maintenant a portée, monsieur, de le faire valoir,
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ce-talent précieux; il peat devenir catre vos mains I'instrument
du.bonheur des hommes ; nos jeunes princes sont destinés a
étre quelque jour lcurs maitres oun leurs modeles, ils font
déja Famour de la nation; leur auguste pere vous honore dc
toute sa confiance ; sa tendresse , d’autant plus active, d’au-
tant plus éclairée, qu’elle est plus vive ct plus vraie, ne s’est
point méprise : que faut-il de plus pgur faire applaudir a son
disccrnement et pour justifier son choix ? Il vous a préposé,
monsieur, i cette éducation si chire, certain que ces augustes
enfants voas aimeroient, puisque vous étes universellement
aimé.... Universellement aimé : & ce seul mot, que je ne crains
point de répéter , vous sentez, monsieur, combien je pour-
rois étendre, élever mes éloges; mais je vous ai promis
d’avance toute la discrétion que peut exiger la délicatesse
de votre modestie. Je ne puis néanmoins vous quitter encore,
ni passer sous silence un fait qui seaul prouveroit tous les
autres, et dont le simple récit a pénétré mon cceur ; c'est ce
triste et dernier devoir que, malgré la douleur qui déchi-
roit votre ame, vous rendites avcc tant d’empressement ct
de courage A la mémoire de M. le cardinal de La Rochefou-
cauld. 1l vous avoit donné les premidres lecons de la sagesse ;
il avoit vuo germcr et croitre vos vertus par I'exemple des
siennes ; il étoit, si jose m’exprimer ainsi, le ptre de votre ame :
et vous, monsieur, vous aviez pour lui plus que 'amour d’'un
fils, une constance d’attachement qui ne fut jamais altérée,
une reconnoissance si profonde, qu'au lieu de diminuer avec
le temps, elle a paru toujours s’augmenter pendant la vie de
votre illustre ami, et que, plus vive encore aprés son décds ,
ne pouvant plus la soutenir, vous la fites éclater en allant mé-
ler vos larmes a celles de tout 'son dioctse, et prononcer son
¢éloge funébre, pour arracher au moins quelque chose a la
1nort en ressuscitant ses vertus.

Vous venez aussi, monsieur, de jeter des fleurs immortelles
sur le tombeau du prélat auquel vous succédez. Quand on aime
autant la vertu, on sait 1a reconnoitre partout, et la louer sous
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toutes les faces qu'elle peut présenter. Unissons nos regrets a
vos éloges.

Le reste dc ce discours manque, les circonstances ayant
changé. M. l'ancien évéque de Limoges auroit méme voulu
qu'il £t supprimé en cntier. J'ai fait ce que j’ai pu pour le sa-
tisfaire, mais, Pouvragegytant trop avancé et les feuitles tirées

. jusqu'a la page 16, je n’ai pu supprimer cette partie do dis-
cours, et je la laisse comme un hommagc rendu dla piété, 3 la
vertu et i la vérité.

REPONSE A M. WATELET,

Le jour de sa réception 3 I’Académie francoise, le samedi 19 janvier 1761.

MonsIEUR ,

Si jamais il y eut dans une compagnie un deuil de cceur; gé-
néral ct sinctre, cest celui de ce jour. M. de Mirabaud, au-
quel vous succédez, monsieur, n'avoit ici que des amis, quelqué
digne qu’il fit d’y avoir des rivaux. Souffrez donc que le sen-
timent qu1 nous afflige paroisse le premier , et que les motifs
de nos regrets préctdent les raisons qui peuvent nous consoler

M. de Mirabaud, votre confrere et votre ami, messieurs, a tenu, ;

pendant prés de vingt ans, la plume sous vos yeux. 11 étoit

plus qu'un membre de notre corps : il en étoit le principal or-
gane : occupé tout enticr du service et de la gloire de I'Acadé-
mie, il lui avoit consacré ct ses jours et ses veilles ; il étoit,
dans votre cercle, le centre auquel se réunissoient vos lumigres,
qui ne perdoient rien de leur éclat en passant par sa plume.
Connoissant, par un si long usage, toute I'ntilité de sa place
pour lc progrés de vos travaux académiques , il n’a voulu la

=
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quitter, cette place qu'il remplissoit si bien, qu'aprés vous avoir
désigné, messieurs, celui d’entre vous que vous avez tous jugé
convenir le mieux ', et qui joint en effet a tous les talents de
Vesprit cette droiture délicate qui va jusqu’au scrupule dés qu'il
s’agit de remplir ses devoirs. M. de Mirabaud a joui lui-méme
de ce bien qu'il nous a fait ; il a eu la satisfaction, pendant ses
dernitres années , de veir les premiers fruits dc cet heureux
choix. Le grand 4ge n’avoit pointaffaissé I'esprit; iln’avoit altéré
ni ses sens, ni ses facultés intérieures : les tristes impressions
du temps ne s'étoient marquées que par le desséchement du
corps. A quatre-vingt-six ans, M. de Mirabaud avoit encore le
feu de la jeunesse et la stve de I'dAge mar, une gaieté vive et
douce, une sérénité d’ame, une aménité de meeurs qui faisoient
disparoitre la vieillesse, ou ne la laissoient voir qu'avec cette
espece d'attendrissement qui suppose bien plus que du respect.
Libre de passions, et sans autres liens que ceux de I'amitié, il
étoit plus & ses amis qu'a lui-méme : il a passé sa vie dans une
société dont il faisoit les délices; société douce, quoique in-
time, que la mort seule a pu dissoudre.

Ses ouvrages portent 'empreinte de son caractére : plus un
homme est honnéte, et plus ses écrits lui ressemblent. M. de
Mirabaud joignoit toujours le sentiment 3 I'esprit , et nous ai-
mons 2 le lire comme nous aimions a 'entendre ; mais il avoit
si peu d’attachement pour ses productions, il craignoit si fort
et le bruit et 'éclat, qu'il a sacrifié celles qui pouyoient le plus
contribuer a sa gloire. Nulic prétention, malgré son mérite
éminent; nul empressement a se fairc valoir; nul penchant &
parler de soi; nul desir, ni apparent ni caché, de se mettre au-
dessus des autres : ses propres talents n’étoient a ses yeux que
des droits qu'il avoit acquis pour étre plus modeste , et il pa-
roissoit n’avoir cultivé son esprit que pour élcver son ame et
perfectionner ses vertus.

Vous, monsieur, qui jugez si bien de la vérité des pein-
tures , auriez-vous saisi tous les traits qui vous sont communs

* M. Duclos a suceédé 3 M. de Mirabaud dans la place de secrétaire deI'Aca-

démie francoise.
BUEFON. 1. 2
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avec votre prédécesseur. dans Pesquisse que je viens de tracer?
Si I'art que vous avez chanté pouvoit s’étendre jusqu’a peindre
les ames, nous verrions d'un coup d'@il ces ressemblances hea

reuses que je ne puis qu'indiquer; elles consistent également el
dans ces qualités du cceur si précieuses 2 la soci€ié, et dans ces
talents de l'esprit qui vous ont mérité nos suffrages. Toute
grande qu’est notre perte, vous pouvez donc, monsieur, plus
que la réparer : vous venez d'enrichir les arts et notre langue
d'un ouvrage qui suppose, avec la perfection du godt, tant de
connoissances différentes, que vous seul peut-étre en possédez
Tes rapports et I'ensemble; vous seul, et le premier, avez 0sé
tenter de représenter par des sons harmonieus les effetsdes cou-
leurs ; vous avez essayé de faire pour le peintre ce qu'Horace fit
pour la poésie, un monument plus durable que le bronze.
Rien ne garantira des outrages du temps ces tableaux précieux
des Raphaél, des Titien, des Corrége; nos arrire-neveux re-
gretleront ces chefs-d'ccuvre comme nous regrettons nous-
mémes ceux des Zeusis et des Apelles. Sivoslecons savantes sont
d'un si grand prix pour nos jeunes artistes, que ne vous de-
vront pas dans les siécles futurs I'art lui-méme, et ceux qui le
cultiveront ? Au feu de vos lumidres, ils pourront réchauffer
leur génie; ils retrouveront au moins dans la fécondité de vos
principes et dans la sagesse de vos préceptes une partie des
secours qu'ils auroient tirés de ces modeles sublimes qui ne
subsisteront plus que par.la renommée.

-



REPONSE
A M. DE LA CONDAMINE,

Le jour de sa réception 3 1I’Académie francoise, le fundi 21 janvier 1761

MonsIEUR ,

Du génie pour les sciences, du golit pour la littérature, du
talegt pour écrire, de I'ardeur pour entreprendre, du courage
pour exécuter, de la constance pour achever, de I'amitié pour
vos rivaux, du ztle pour vos amis, de l'enthousiasme pour
I’humanité : voila ce que vous connoit un ancien ami, un con-
frere de trente ans, qui se félicite aujourd’hui de le devenir
pour la seconde fois 1.

Avoir parcouru I'un et I'autre hémisphere, traversé les con-
tinents et les mers, surmonté les sommets sourcilleux de ces
montagnes embrasées, oll des glaces éternelles bravent éga-
Iement et les feux souterrains et les ardeurs du midi; s'étre
livré A la pente précipitée de ces cataractes écumantes, dont
les eaux suspendues semblent moins rouler sur la terre que
descendre des nues; avoir pénétré dans ces vastes déserts,
dans ces solitudes immenses, ot I'on trouve A peine quelques
vestiges de I'homme, ot la nature, accoutumée au plus pro-
fond silence, dut étre étonnée de s’entendre interroger pour
la premiére fois; avoir plus fait, en un mot, par le seul
motif de la gloire des lettres que V'on ne fit jamais par la soif
de Tor : voila ce que connoit de vous I'Europe, et ce que dira
la postérité.

Mais n’anticipons ni sur les espaces ni sur les temps; vous
savez que le siecle ol Y'on vit est sourd, que la voix du com-
patriote est foible : laissons donc A nos neveux le soin de ré-

' Jétois depuis trés long-temps confrére de M. de La Condamine & I'Aca-
démie des Sciences.
= 2.
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péter ce que dit de vous I'étranger, et bornez aujourd’hui votre
gloire A celle d’étre assis parmi nous.

La mort met cent ans de distance entre un jour et l'autre:
louons de concert le prélat auquel vous succédez *; sa mémoire
est digne de nos éloges, sa personne digne de nos regrets.
Avec de grands talents pour les négociations, il avoit la vo-
lonté de bien servir I'état; volonté dominante dans M. de Vau-
réal, et qui, dans tant d’autres, n'est que subordonnée 2
I'intérét personnel. 11 joignoit A une grande connoissance du
monde le dédain de I'intrigue ; au désir de la gloire, 'amour
de la paix, qu'il a maintenue dans son diocése, méme dans
les temps les plus orageux. Nous lui connoissions cette %lo-
quence naturelle, cette force de discours, cette heureuse con-
flance, qui souvent sont nécessaires pour ébranler, pour émou-
voir, et cn méme temps cette facilité a revenir sur soi-méme,
cette espéce de bonne foi si séante, qui persuade encore mieux,
et qui seule acheve de convaincre. Il laissoit paroitre ses ta-
lents et cachoit ses vertus; son z2le charitable s'étendoit en
secret 3 tous les indigents : riche par son patrimoine, et plus
encore par les graces du roi, dont nous ne pouvons trop ad-
mirer la bonté bienfaisante, M. de Vauréal sans cesse faisoit
du bien, et le faisoit en grand; il donnoit sans mesure, il
donnoit en silence; il servoit ardemment, il servoit sans retour
personnel , et jamais ni les besoins du faste, si pressants 2 la
cour, ni la crainte si fondée de faire des ingrats, n'ont balancé
}ians cettc ame généreuse le sentiment plus noble d'aider aus
1nalheureux.

' M. de La Condamine succéda, & ’Académie frangoise, 3 M. de Vauréal,
évéque de Rennes.



REPONSE

A M. LE CHEVALIER DE CHATELUX,

Le jour de sa réception a "'Académie frangoise, le jeudi 27 avril 1775.

————

Monsievr,

On ne peut qu'aeeueillir avec empressement quelqu’un qui
‘se présente avec autant de graee; le pas que vous avez fait en
arritre sur le seuil de ee temple, vous a fait eouronner avant
d’entrer an sanetuaire '; vous veniez A nous, et votre modestie
nous a mis dansle eas d’aller tous au-devant : arrivez en triom-
phe, et ne eraignez pas que j'afflige eette vertu qui vous est
chere; je vais méme la satisfaire en blamant a ves yeux ee qui
seul peut la faire rougir.

‘La louange publique, signe éelatant du mérite, est une mon-
noie plus précieuse que I'or, mais qui perd son prix et méme
devient vile, lorsqu’on la eonvertit en efféts de commerce.
Subissant autant de déehet, par le ehange, que le métal, signe
de notre richesse, aequiert de valeur par la eirculation, la
lonange réeiproque, Néeessairement exagérée, n'offre-t-elle
pas un eommeree suspeet entre partieuliers, et peu digne d’une
compagnie dans laquelle il doit suffire d'étre admis pour étre
assez loué? Pourquoi les volites de ee lyeée ne forment-elles
jamais que des éechos multipliés d’éloges retentissants ? pour-
quoi ees murs, qui devroient étre saerés, ne peuvent-ils nous
rendre le ton modeste et la parole de la vérité ? Une couehe
antique d’eneens bralé revét lears parois et les rend soards &
eette parole divine qui ne frappe que I'ame. S'il faut étonner
T'ouie, s'il faut les éelats de la trompette pour se faire entendre,
je ne le puis; et ma voix, dat-elle se perdre sans effet, ne bles-

' M. le chevalier de Chatelux, qui étoit desiré par P'Académie, et qui en
conséquence §'étoit présenté, se retira pour engager M. de Malesherbes 2
passer avant lui



22 DISCOURS ACADEMIQUES.

sera pas au moins cette vérité sainte que rien n’afflige plus,
aprés la calomnie, que la fausse louange.
- Comme un bougquet de flears assorties, dont chacune brille
de scs couleurs et porte son parfum, I'éloge doit présenter les
vertus, les talents, les travaux de 'homme célébre. Qu’on passe
sous silence les vices, les défauts, les erreurs, c’est retrancher
du bouquet les feuilles desséchées, les herbes épineuses, et
celles dont I'odeur seroit désagréable. Dans I'Histoire, ce si-
lence muatile la vérité; il ne 'offense pas dans I'éloge. Mais la
vérité ne permet ni les jugements de mauvaise foi, ni les
fausses adunlations; elle se révolte contre ces mensonges colorés
auxquels on fait porter son masque : bientdt elle fait justice de
toutes ces réputations éphéméres fondées sur le commerce et
TI'abus de la louange; portant d’'une main Péponge de I'oubli,
et de I'autre le burin de la gloire, elle efface sous nos yeuox les
caract®res du prestige, et grave pour la postérité les seuls
traits qu’elle doit consacrer.

Elle sait que I'éloge doit non-senlement couronner le mérite,
mais le faire germer ; par ces nobles motifs, elle a cédé partie
de son domaine : le panégyriste doit se taire sur le mal moral,
exalter le bien, présenter les vertus dans lear plus grand éclat
(mais les talents dans lear vrai jour), et les travaux accompa-
gnés, comme les vertus, de ces rayons de gloire dont la cha-
leur vivifiante fait naitre le desir d’imiter les uncs, et le cou-
rage pour égaler les autrces ; toutefois cn mesurant les forces
de notrc foible nature, qui s'effraieroit & la vue d’une vertu
gigantesque, et prend pour un fantdme tout modéle trop
grand ou trop parfait.

L'éloge d'un souverain sera suffisamment grand, quoique
simple, si I'on peat prononccr, comme une vérité reconnue :
Notre roi veat le bien et desire d'étre aimé; la toute-puis-
sance, compague de sa volonté, ne se déploie que pour aug-
menter le bonheur de ses peuples ; dans I'dge de la dissipation,
il s’occupe avec assiduité ; son application aux affaires annonce
P'ordre et la régle; l'attention sériense de esprit, qualité si
rare dans 12 jeuncsse,, semble étre un don de naissance qu'il a
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recu de son auguste pére : et la justesse de son discernement
n’'est-elle pas démontrée par les faits ? il a choisi pour coopé-
rateur le plus ancien, le plus vertueux, et le plus éclairé de
ses lommes d’état *, grand ministre éprouvé par les revers ,
dont 'ame pure et ferme ne s'est pas plus affaissée sous la dis-
grace quenflée par la faveur. Mon cceur palpite au nom du
créateur de mes ouvrages, et ne se calme que par le sentiment
du repos le plus doux ; c’est que, comblé de gloire, il est au-
dessus de thes éloges. Ici j'invoque encore 1a vérité : loin de
me démentir , elle approuvera tout ce que je viens de pronon-
cer; elle pourroit méme m’en dicter-davantage.

Mais , dira-t-on, I'éloge en général ayant la vérité pour
base, et chaque louange portant son caractére propre, le fais-
cean réuni de ces traits glorieux ne sera pas encore un trophée;
on doit 'orner de franges, le serrer d’une chaine de brillants:
car il ne suffit pas qu'on ne puisse le délier ou le rompre, il
faut de plus le faire accueillir, admirer, applaudir, et quc
I'acclamation publique, étouffant le murmure de ces hommes
dédaigneus ou jaloux, confirme ou justifie la voix de 'orateur.
Or, 'on manque ce but, si I'on présente la vérité sans parure
et trop nue. Je l'avoue ; mais ne vaut-il pas mieux sacrifier ce
petit bien frivole au grand et solide honneur de transmettre
A la postérité les portraits ressemblants de nos contemporains ?
Elle les jugera par leurs ceuvres, et pourroit démentir nos
¢loges.

Malgré cette rigueur que je m’impose ici, je me trouve fort
A mon aise avec vous, monsieur : actions brillantes, travaux
utiles , ouvrages savants, tout se présente 2 la fois ; et comme
une tendre amiti¢ m'attache a vous de tous les temps , je par-
lerai de votre personne avant d’exposer vos talents. Vous fates
le premier d’entre nous qui ait eu le courage de braver le pré-
jugé contre I'inoculation; seul, sans conseil ,  la fleur de I'agc,
mais décidé par maturité de raison, vous fites sur vous-mémec
I'épreuve qu'on redoutoit encore : grand exemplc , parce qu’il
fut le prcmier, parcc qu'il a été suivi par des exemples plus

! M. le comte de Maurepas.
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grands encore, lesquels ont rassuré tous les ccears des Fran-
cais sur la vie de leurs princes adorés. Je fus aussi le premier
témoin de votre heureux suceds : avec quelle satisfaction je
vous vis arriver de la campagne , portant les impressions ré-
centes qui ne me parurent que des stigmates de courage! Sou-
venez-vous de cet instant; I'hilarité peinte sur votre visage en
couleurs plus vives que celles du mal,, vous me dites : Je suis
sauvé, el mon exemple en sauvera bien d'autres.

Ce dernier mot peint votre ame; je n’en connois aucune qui
ait un zéle plus ardent pour le bonheur de 'humanité. Vous
teniez 1a lampe sacrée de ce noble enthousiasme lorsque vous
conclites le projet de votre ouvrage sur la félicité publique.
Ouvrage de votre ceeur : avec quelle affection 'n’y présentez-
vous pas le tableau successif des malheurs du genre humain!
avec quelle joie vous saisissez les courts intervalles de son bon-
heur, ou plutdt de sa tranquillité ! Ouvrage de votre esprit :
que de vues saines, que d'idées approfondies! que de combi-
naisons aussi délicates que difficiles! j'ose le dire, si votre livre
peche, c'est par trop de mérite; I'immense érudition que vous
y avez déployée couvre d’une forte draperie les objets prin-
cipaux. Cependant cette grande érudition , qui seule suffiroit
pour vous donner des titres auprés de toutes les académies ,
vous étoit nécessaire comme preuve de vos recherches ; vous
avez puisé vos connoissances aux sources mémes du savoir, et,
snivant pas A pas les auteurs contemporains, vous avez pré-
senté la condition des hommes et I'état des nations sous leur
vrai point de voe , mais avec cette exactitude scrupuleuse et
ces pitces justificatives qui rebutent tout lecteur léger, et sup-
posent dans les autres unc fortc attention. Lorsqu'il vous plaira
de donner unc nouvelle culture A votre riche fonds, vous pour-
rezarracherces épinesqui couvrent une partie de vos plus beaux
terrains , ct vous nw'offrirez plus qu'une vaste terre émaillée de
fleurs et chargée de fruits que tout homme de godt s'empres-
sera de cueillir. Je vais vous citer 3 vous-méme pour exemple.

Quelle lecture plus instructive pour les amateurs des arts que
celle de votre Essai sur Uunion de la poésie el de la mu-
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sique ? C'est encore au bonheur public que cel ouvrage est
consacré ; il donnele moyen d’angmenter les plaisirs purs de
Tesprit par le chatounillement innocent de U'oreille. Une idée
mere et neuve s’y développe avec grace dans toute son étern-
due : il doit y avoir du style en musique ; chaque air doit étre
fondé sur un motif, sur une idée principale, relative & quel-
que objet sensible; et I'union de la musique A 12 poésie ne peut
étre parfaite qu'antant que lc poéte et le musicien conviendront
d’avance de représenter la méme idée , I'un par des mots, et
lautre par des sons. Cest avec toute confiance que je renvoie
les gens de gott d la démonstration de cette vérité, et aux
charmants exemples que vous en avez donnés.

Quelle autre lecture plus agréable que celle des éloges de
ces illustres guerriers, vos amis, vos émules, et que, par mo-
destie , vous appelez vos maitres ? Destiné par votre naissance
a la profession des armes, comptant dans vos ancétres de
grands militaires, des hommes d’état plus grands encore ,
parce qu'ils éloient en méme temps trés grands hommes de
lettres, vous avez été poussé, par leur exemple, dans les deux
carriéres, et vous vous étes annencé d'abord avec distinction
dans celle dela guerre : mais votre cceur de paix, votre esprit
de patriotisme et votre amour pour I'humanité, vous prenoient
tous les moments que le devoir vous laissoit; et, pour ne pas
trop s’éloigner de ce deveir sacré d’élat, vos premiers travaux
littéraires ont été des éloges militaires. Je ne citerai que celui
de M. le baron de Closen, et je demande si ce n’est pas une
espéce de modéle en ce genre.

Et le discours que nous venons d’entendre n'est-il pas un
nouveau fleuron que 'on doit ajouter A vos anciens blasons ?
La main du gott va le placer; puisque c'est son ouvrage, elle
le mettra sans doute au-dessus de vos autres couronnes.

Je vous quitte A regret, monsieur ; mais vous succédez a un
digne académicien qui mérite aussi des éloges, et d’autant
plus qu'il les recherchoit moins. Sa mémoire, henorée par
tous les gens de bien, nous est chére en particulier , par son
rgspect constant pour cette compagnie. M. de Chitcaubrun,
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homme juste et dous, pieux, mais tolérant, sentoit, savoit que
Iempire des lettres ne peut s’accroitre et méme se soutenir
que par la liberté; il approuvoit donc tout assez volontiers,
et ne blamoit rien qu’avec discrétion. Jamais il n’a rien fait
que dans 1a vue du bien, jamais ‘rien dit qu'a bonne intention.
Mais il faudroit faire ici 'énumération de toutes les vertus
morales et chrétiennes pour présenter en détail celles de
M. de Chateaubrun. Il avoit les premidres par caractire ,
et les autres par le plus grand esemple de ce sitcle en ce
genre , I'exemple du prince aieul dc son auguste éléve.
Guidé dans cette éducation par 'un de nos plus respec-
tables confréres, et soutenu par son ancien et constant
dévouement 2 cette grandc maison, il a eu 1a satisfaction de
jouir pendant quatre générations et plus de soixante ans, de
la confiance et de toute 'estime de ces illustres protecteurs.
Cultivant les belles-lettres autant par devoir que par gout,
il a donné plusieurs pitces de théitre : les Troyennes et Phi-
loctete ont fait verser assez-de larmes pour justifier I'éloge que
nous faisons de ses talents. Sa vertu tiroit parti de tout; elle
perce A travers les noires perfidies et les superstitions que pré-
sente chaque sctne;ses offrandes n’en sont pas moins pures, ses
victimes moinsinnocentes, et méme ses portrtaits n’en sont que
plus touchants. Jai admiré sa piété profonde par le transport
qu'il en fait aux ministres des faux dieux: Thestor, grand-prétre
des Troyens, peint par M. de Chateaubrun , semble étre envi-
ronné de cette lumitre surnaturelle qui le rendroit digne de
desservir les autels du vrai Dieu. Et telle est en effet la force
d’une ame vivement affectée de ce sentiment divin, qu'elle le
porte au loin et le répand sur tous les objcts qui l’envu‘onnent
SiM. de Chiteaubrun a supprimé, comme on 'assure, quelques
pigces trés dignes de voir le jour, c’est sans doute parce qu'il
ne leur a pas trouvé une assez forte teinture de ce sentimentau-
quel il vouloit subordonner tous les autres. Dans cet instant ;
messieurs, je voudrois moi-méme y conforwer le mien ; je sens
néanmoins que ce seroit faire la vie d'un saint plutdt que 'éloge
d'un académicien. Il est mort & quatre-vingt-treize ans. Je viems
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de perdre mon pere précisément au ménie Age : il étoit, comme
M. de Chateaubrun, plein de vertus et d’années. Les regrets
permettent la parole ; mais la douleur est muette.

REPONSE
A M. LE MARECHAL DUC DE DURAS,

Le jour de sa réception A ’Académie francoise, le 15 mai 1775.

MonsiEoR,

Aux lois que je me suis prescrites sur ’éloge dans le discours
précédent, il faut ajouter un précepte également nécessaire :
c’est que les convenances doivent y étre senties, et jamais vio-
lées ; le sentiment qui les annonce doit régner partout, et vous
venez, monsieur, de nous en donner 'exemple. Mais ce tact at-
tentif de I'esprit,qui fait sentir les nuances des fines bienséances,
est-il un talent ordinaire qu’on puisse communiquer? ou plutot
n’est-il pas le dernier résultat desidées, 'extrait des sentiments
d’une ame exercée sur des objets que le talent ne peut saisir?

La nature donne la force du génie, la trempe du caractere,
et le moule du ceur; 'éducation ne fait que modifier le tout :
mais le gott délicat, le tact fin d’olx natt ce sentiment exquis,
ne peuvent s’acquérir que par un grand usage du monde dans
les premiers rangs de la société. L'usage des livres, 1a solitude,
la contemplation des ceuvres de la nature, l'indifférence sur le
mouvement du tourbillon des hommes, sont au contraire les
seuls éléments de la vie du philosophe. Ici I'homme de cour a
donc le plus grand avantage sur 'homme de lettres ; il louera
mieux et plus convenablement son prince et les grands, parce
qu'il les connoit mieux, parce que mille fois il a senti, saisi ces
rapports fugitifs que je ne fais qu’entrevoir.

Dans cette compagnie,, nécessairement composée de I'élite
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des hommes en tout genre, chacun devroit étre jugé et loué par
ses pairs : notre formule enordonne autrement ; nous sommes
presque toujours au-dessus ou au-dessous de ceux que nous
avons a célébrer. Néanmoins il faut étre de niveau pour se bien
connoitre ; il faudroit avoir les mémes talents pour se bien juger
sans méprise. Par exemple, J'ignore le grand art des négocia-
tions, et vous le possédez ; vous I'avez exercé, monsieur, avec
tout succes, je puis le dire : mais il m’est impossible de vous
louer par le détail des choses qui vous flatteroient le plus; jesais
seulement, avec le public, que vous avez maintenu pendant plu-
sieurs années, dans des temps difficiles, I'intimité de I'union
entre les deux plus grandes puissances de I'Europe; jesais que,
devant nous représenter auprés d’'une nation fitre, vous y avez
porté cette dignité qui se fait respecter, et cette aménité qu'on
aime d’autant plus qu'elle se dégrade moins. Fidele aux intéréts
de votre souverain, zélé pour sa gloire, jaloux de I'honneur de
la France, sans prétention sur celui de I'Espagne, sans mépris
des usages étrangers, connoissant également les différents ob-
jets de la gloire des deux peuples, vousen avez augmenté
I'éclat en les réunissant.

Représenter dignement sa nation sans choquer I'orgueil de
l'autre ; maintenir ses intéréts par la simple équité ; porter en
tout justice, bonne foi, discrétion ; gagner la confiance par de
si beaux moyens ; I'établir sur des titres plus grands encore, sur
Yexercice des vertus, me paroit un champ d’honneur si vaste,
qu'en vous en oOtant une partie pour la donner 2 votre noble
compagne d’ambassade, vous n’en serez ni jaloux ni moins
riche. Quelle part n’a-t-elle pas eue 2 tous vos actes de bienfai-
sance! votre mémoire et la sienne seront  jamais consacréesdans
les fastes de 'humanité par le seul trait que je vais rapporter.

La stérilité, suivie de la disette, avoit amené le fléau de la
famine jusque dans la ville de Madrid ; le peuple mourant levoit
les mains au ciel pour avoir du pain; les secours du gouverne-
ment, trop foibles ou trop lents, ne diminuoient que d’un
degreé cet excés de mistre: vos ceurs compatissants vous la firent
partager; des sommes considérables, méme pour votre fortune,
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furent employées par vos ordrcs 3 achcter des grains au plus
haut prix, pour les distribuer aux pauyres. Les soulager en tout
temps, en tout pays, c’est professer 'amour de 'humanité, c’est
exercer la premiére et 1a plus haute de toutes les vertus. Vous
en eQtes la seule récompense qui soit digne d'elle : le soulage-
ment du peuple fut assez senti pour qu'auPrado sa morpe tris-
tesse A 'aspect de tous les autres objets, se changedt tout a
coup en signes de joie et en cris d'allégresse 2 la vue de ses
bienfaiteurs; plusieurs fois, tons deux applandis et suivis par
des acclamations de reconnoissance , vous avez joui de ce bien,
plus grand que tous les autres biens, de cc bonheur divin que
les ceeurs vertueux sont seuls cn état de sentir.

Vous l'avez rapperté parmi nous , monsieur, ce cceur plein
d’'unenoble bonté. Je pourrois appeler en témoignage une pro-
vince enti¢re qui nedémentiroit pas mes éloges; mais je ne puis
les terminer sans parler de votre amour pour les lettres, et de
votre prévenance pour ceux qui les cultivent. C’est donc avec
un sentiment unanime que nous applaudissons a nos propres
suffrages ; en nous nommant un confrére , nous acquérons un
ami : soyons toujours, comme nous le sommes aunjourd’hui ,
assez heureux dans nos choix pour n’en faire aucun qui n'il-
lustre les lettres.

Les lettres! chers et dignes objets de ma passion la plus con-
stante, que j'ai de plaisir 3 vous voirhonorées ! que je me féli-
citerois st ma voix pouvoit y contribuer! Mais c’est a vous, mes-
sieurs, qui maintencz leur gloire, 3 en augmenter les honneurs:
je vais seulement tAcher de seconder vos vues en proposant au-
jourd’hui ce qui depuis si long-temps fait I'objet de nos veeux.

Leslettres, dans leur état actuel,, ont plus besoin de concorde
quede protection; elles ne peuvent étre dégradécs que par leurs
propres dissensions. L'empire de l'opinion n’est-il donc pas
assez vaste pour que chacun puisse y habiter en repos ? Pour-
quoi se faire la guerre? Eh! messieurs, nous demandons la to-
lérance : accordons-la donc; exercons-la pour en donner
I'exemple. Ne nous identifions pas avec nos ouvrages ; disons
qu’ils ont passé par nous, mais qu'ils ne sont pas nous ; séparons-
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en notre existence morale ; fermons I'oreille anx aboiements de
la critique ; au lieu de défendre ce que nous avons fait, recueil-
lons nos forces pour faire mieux ; ne nous célébrons jamais entre
nous que par approbation ; ne nous blamons que par le si-
lence ; ne faisons ni tourbe ni coterie, et que chacun, poursui-
vant laroute que lui fraie son génie, puisse recueillir sans
trouble le fruit de son travail : les lettres prendront alors un
nouvel essor, et ceux qui les cultivent, un plus haut degré de
considération; ils seront généralement révérés par leurs vertus,
autant qu'admirés par leurs talents.

Qu'un militaire du haut rang, un prélat en dignité, un ma-
gistrat en vénération!, célebrent avec pompe les lettres et les
hommes dont les ouvrages marquent le plus dans la littérature ;
qu'un ministre affable et bien intentionné lcs accueille avec
distinction, rien n’est plus convenable ; je dirois, rien de plus
honorable pour eux-mémes, parce que rien n’est plus patrio-
tique : que les grands honorent le mérite cn public, qu'ils expo-
sent nos talents au grand jour, c’est les étendre et les multi-
plier ; mais quentre eux les gens de lettres se suffoquent
d’encens ou s'inondent de fiel, rien de moins honnéte, rien de
plus préjudiciable en touttemps, en tout lieu. Rappelons-nous
I'exemple de nos premiers maitres ; ils ont en Fambition in-
sensée de vouloir faire secte : la jalousie des chefs, I'enthou-
siasme des disciples, Vopinidtreté des sectaires, ont semé la
discorde et produit tous les maux qu’elle cntraine 2 sa suite ;
ces sectes sont tombées comme elles étoient nées , victimes de
la méme passion qui les avoit enfantées, et rien n’a survécu ;
Pexil de la sagesse, le retour de I'ignorance, ont été les seuls et
tristes fruits de ces chocs de vanité, qui, méme par leurs succes,
n'aboutissent qu’au mépris.

Le digne académicien auquel vous succédez, monsieur, peut
nous servir de modele et d'exemple par son respect constant
pour la réputation de ses confréres, par sa liaison intime avec
ses rivaux : M. de Belloi étoit un homme de paix, amant de

' M. de Malesherbes, 4 sa réception 3 'Académie, venoit de faire un (rés
beau discours 3 I'honneur des gens de lettres.

i
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la vertu, zélé pour sa patrie, enthousiaste de cet amour na-
tional qui nous attache a nos rois. Il est le premier qui l'ait pré-
senté sur la scene, et qui, sans le secours de la fiction, ait
intéressé l1a nation pour elle-méme par la seule force de la
vérité de T'histoire. Jusqu’a lui presque toutes mos pieces de
théatre sont dans le costume antique, ou Ics dieux méchants,
leurs ministres fourbes , leurs oracles menteurs, et des rois
cruels, jouent les principaux roles; les perfidies, les supersti-
tions et les atrocités, remplissent chaque scéne. Qu'étoient les
hommes soumis alors 3 de pareils tyrans? Comment, depuis
Homére , tous les poétes se sont-ils servilement accordés A co-
pier le tableau de ce sizcle barbare ? Pourquoi nous exposer les
vices grossiers de ces peuplades cncore & demi sauvages, dont
méme les vertus pourroient produire le crime? pourquoi nous
présenter des scélérats pour des héros, et nous peindre éter-
nellement de pelits oppresseurs d’une ou deux hourgades
comme de grands monarques? Ici I'éloignement grossit donc
les objets plus que dans la nature il ne les diminue. J’'admire
cet art illusoire qui m’a souvent arraché des larmes pour des
victimes fabuleuses ou coupables; mais cet art ne seroit-il pas
plus vrai, plus utilc, et bientdt plus grand , si nos hommes de
génie T'appliquoient, comme M. de Belloi, aux grands per-
sonnages de notre nation?

Le siége de Calais et le siége de Troie! qu'elle comparaison!
diront les gens épris de nos poétes tragiques : les plus beaux
esprits , chacun dans leur si¢cle, n’ont-ils pas rapporté leurs
principaux talents 2 cette ancienne et brillante époque 3 jamais
mémorable? Que pouvons-nous mettre 3 cdté de Virgile et de
nos maitres modernes, qui tous ont puisé 2 cette source com -
mune? Tous ont fouillé les ruines et recueilli les débris de ce
siége fameux pour y trouver les exemples des vertus guerriéres,
et en tirer les modeles des princes et des héros: les noms de ces
héros ont é&é répétés, célébrés tant de fois, qu’ils sont plus
connus que ceux des grands hommes de notre propre si¢cle.

Cependant ceux-ci sont ou seront consacrés par I'histoire, ct
les autres ne sont fameux que par Ia fiction. Je le répéte,, quels
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étoient ces princes ? que pouvoient étre ces prétendus héros ?
qu’étoient méme ces peuples grecs ou troyens ? quelles idées
avoient-ils de la gloire des armes, idées qui néanmoins sont
malheurensement les premitres développées dans tont peuple
sauvage ? Ilsn’avoient pas méme la notion de I'nonneur; et s'ils
connoissoient quelques vertus, c’étoient des vertus féroces qui
excitent plus d’horreur que d'admiration. Cruels par snpersti-
tion autant que par instinct, rebelles par caprice ou soumis
sans raison, atroces dans les vengeances, glorieux par le crime,
les plus noirs attentats doanoient la plus haute célébrité. On
transformoit en héros un étre farouche, sans ame, sans esprit,
sans autre éducation que celle d’un lutteur ou d'un coureur.
Nous refuserions anjourd’hui le nom d’hommes 3 ces especes
de monstres dont on faisoit des dieux.

Mais que pent indigoer cette imitation, ce concours suc-
cessif des poétes A toujours présenter I'héroisme sous les traits
de P'espce humaine-encore informe? que prouve cetteprésence
éternelle des acteurs d’Homere sur notre scéne, sinon la puis-
sance iminortelle d'un premier génie sur les idées de tous les
hommes ? Quelque sublimes que soient les ouvrages de ce pere
des pogétes, ils lui font moins d’honneur que les productions de
ses descendants, qui n'en sont que les gloses brillantes ou de
beaux commentaires. Nous ne voulons rien dter 2 leur gloire;
mais, aprés trente sitcles des mémes illusions , ne doit-on pas
au moins en changer les objets?

Les temps sont enfin arrivés ; un d’entre vous, messieurs, a
0sé le premier créer un poéme pour sa nation, et ce second gé-
nie influera sur trente svlres siécles : j'oserois le prédire ; si les
hommes, au liea de se dégrader, vont en se perfectionnant; si
le fol amour de la fable cesse enfin de Femporter sur la tendre
vénération que I'nomme sage doit d la vérité, tant que I'empire
des lis subsistera, la Henriade sera notre Iliade : car,  ta-
lent égal, quelle comparaison, dirai-je 3 mon tour, entre le bon
grand Henri et le petit Ulysse ou lc fier Agamemnon, entre
nos potentats et ces rois de village, dont toutes les forces réu-
nies feroient 3 peine un détachement de nos armées? Quelle
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différence dans Part méme! west-il B@plus aisé de monter
l'imaginition des hommes que’ d’élever leur raison, de.leur
montrer des mannequins gigantesques -de héros fabuleux que
de leur présenter les portraits ressemblants de vrais hommes
vraiment grands?

Enfin quel doit étre le but des représentations thétrales,
quel peut en étre 'objet utile, si ee n’est d'échaaffer le ceeur et
de frapper 'ame enti¢re de la nation par de grands exemples
et par fes beaux modeles qui 'ont illustrée? Les-étrangers ont,
avant nous, senti cette vérité. Le Tasse, Milton,, le Camoens
se sont écartés de 1a route battue; ils ont su mélér habitement
l'intéret de 14 religion dominante 2 I'intérét national, ou biew
A un intérét encore plus universél. Presque tous les dramati-
ques anglois-ont puisé leurs sujets dans I'histoire de lewr pays:

aussi la plupart de leurs pitces de théatre sont-elles appro-

priées aux mepurs anglaises; elles ne présentent que le zéle

‘pour la liberté, que 'amour de U'indépendance, et que le conflit :

des prérogatives. Ea France, le zéle pour la patrie, et surtout
I'amour de notre roi, joueront 3 jamais les-rdlés principanx;
€t, qudique ce sentiment n’ait pas besoin d’'étre confirmé dans
des ceurs francois, rien ne peut les remuer plus délicieuse-
ment que de mettre ce sentiment en action, et de T'exposer du

grand jour, en le faisant’ paroitre sur la scene avee toute sa
noblesse et toute son énergie. Cest ce qu'a fait M. de Belloi: .

¢'est ce que nous avons tous senti avee transport 3 la représen-
tation du Siége de Calais : jamais applaudissements n'ont
été plus universels ni plus multipliés... Mais , monsieur, T'on
“ignoroit Jusqu A ee jour, la grande part qui vous revient de

ces applaudmséments M. de Belloi a dit & ses amis qu'il vous.

devoit le choix deson sujet, qu'il ne syétmt arrété que par
vos conseils. Il parloit souvent de cette obligation ; avons-nous
pz mieux acquitter sa dette qu'en vous priant ®monsicur; de
prendre i‘g,sz place?

FIN DES DISCOURS ACADERIYDES.
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PREMIER DISCOURS.

DE LA MANIERE D'ETUDIER ET DE TRAITER
L'HISTOIRE NATURELLE.

Res ardua vetustis novitatem dare, novis
auctoritatem , obsoletis nitorem, gbscuris
lucem, fastiditis gratiam, dubiis fidem, om-
nibus verd naturam, et naturz suz omnnia.

(Prin., in Praf. ad Vespas.)

L’histoire naturelle, prise dans toute son étendue, est une
histoire immcense; elle embrasse tous les objets que nous pré-
sente univers. Cette multitude prodigieuse de quadrupédcs,
d’viseanx, dé"'poi:sons, d'insectes, de plantcs, de minéraux, etc.,.
offre A la curiosité de I'esprit humain un vaste spectacle,
dont I'ensemble est si grand, qu’il paroit et qu’il est cn effet
inépuisable dans les détails. Une senle partie de Yhistoire na-
turelle, comme I'histoire des insectes, ou T'histoire des plantes,
suffit pour occuper plusieurs hommcs; et les plus habiles ob-
servateurs n'ont donné, aprés un travail de plusieurs années,
que des ébauches assez imparfaites des objets trop multipliés
que présentent ces branches particulieres de Thistoire natu-
velle, anxquelles ils s’étoient nniquement attachés. Cependant
ils ont fait tout ce qu'ils pouvoient faire; et bicn loin de s'en
prendre aux observateurs do peu d’avancement de la science,
on ne sauroit trop louer leur assiduité au travail et leur pa-
tience ; on ne peut méme leur refuser des qualités plus élevées ;
car il y a une espéce de force de génie et de courage d’esprit
A pouvoir envisager, sans s'étonner, la natare dans la multi-
tude innombrable de ses productions, et A se croire capable de
les comprendre et de les comparer; il y a nue espéce de gott
3 les aimer, plus grand que le golt qui n'a pour but que des
abjets particuliers : et I'on peut dire que 'amour de I'étude de
1a nature suppose dans 'esprit deux qualités qui paroissent
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opposées; les grandes vues d'un génie ardent qui embrasse
tout d'un coup d'eil, et les petites attentions d’un instinct la-
borienx qui ne s'attache qu’a un seul point.

Le premier obstacle qui se présente dans I'étide de I'histoire
naturelle, vient de cette grande multitude d’objets : mais la
variété de ces mémes objets, et 1a difficulté de rassembler les
productions diverses des différents climats, forment un autre
obstacle 4 I'avancement de nos cennoissances, ui paroit in-
vincible, et qu’en effet le travail seul ne peut surmonter; ce
n'est qu'a force de temps, de soins, de dépenses, et souvent
par des hasards heureux, qu'on peut se procurer des indivi-
dus bien conservés de chaque esp2ce d’animaux, de plantes
ou de minéraux, et former une eollection bien rangée de tous
les ouvrages de la nature.

Mais lorsqu’on est parvenu 2 rassembler des échantillons de
tout ce qui peuple 'univers, lorsqu'aprés bien des peines on a
mis dans un méme liea des modeles de tout ce qui se trouve
répandu avec profusion sur la terre, et qu'on jette pour la pre-
mitre fois les yeux sur cé magasin rempli de choses diverses,
nouvelles et étrangdres, la premidre sensation qui en résulte
est un étonnement mélé d’admiration, et !a premiére réflesion
qui suit est un retour humiliant sur nous-mémes. On ne s'ima-
gine pas quon puisse avec le temps parvenir au point de re-
connoitre tous ces différents objets; qu'on puisse parvenir non-
seulement 2 les reconnoitre par la forme, mais encore 4 savoir
tout ce qui a rapport 3 la naissance, la production, Yorgani-
sation, les usages, en un mot & I'histoire de chaque chose e
particulier. Cependant, en se familiarisant avec ces mémes ob-
iets, en les voyant souvent, et, pour ainsi dire, sans dessein,
ils forment peu 4 peu des impressions durables, qui bientot se
lient dans notre esprit par des rapports fixes et invariables; et
de 13 nous nous élevons a des vues plus générales, par lesquel-
les nous pouvons embrasser & la fois plusieurs objets diffé-
rents; et cest alors qu’on est en état d'étudier avec ordre, de
véfléchir avec fruit, et de se frayer des routes pour arriver &
des découvertes utiles.
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On doit donc commencer par voir beaucoup et revoir sou-
vent. Quelque nécessaire que I'attention soit atout, ici on peut
s'en dispenser d’abord: je veux parler de cette attention scru-
puleuse, toujours utile lorsqu'on saif beaucoup, et souvent
nuisible 2 cenx qui commencentas mstrulre L’essenuelg:s]: de
lear meubler la téte. d'idées et de faits, de les empécher, s'il
est possible, d’en tirer trop tot des ramnnementa et des rap-
ports; car il arrive toujours que par llgrmrancc de certains
faits, et par la trop petite. quap;:té d’idées, ils épaisent leur
esprit en fausses combinaisons, et se chargenl la mémoire de
conséquences vagues et de résultats contraires d1a vérité, les-
quels forment dans la suite des préjugés qui s'effacent diffi-
cilement. . i

Cest pour cela que j'ai dit qu'il ("allmt commencer par voir
beauconp : il faut aussi voir presque sans dessem, parce que si
vous avez résolu de ne considérer les choses que dans une cer-
taine vue, dans un certain ordre, dans un certain systéme,
eussiez-vous pris le meilleur chemin, vous n’arriverez, jamais
2 la méme étendue de connoissance 2 laquelle vous pourrez pré-
tendre si vous laissez dans lescommencements votre esprit mar-
cher de lui-mé&me, se reconnoitre, s’assurer sans secours, et for-
mer seul la premiére chatne qui représente I'ordre de ses idées.

Ceci est yrai, sans exception, pour toutes les personnes dont
Fesprit est fait et le raisonnemcnt formé : les jeunes gens, au
contraire, doivent étre guidés plus tot et conseillés A propos; il
faut méme les encourager par-ce qu'il y a de plus piquant dans
la science, en leur faisant remarquer lcs choses les plus singu-
litres, mais sans leur en donner d’explications précises; lemys-
tére & cet 4ge excite la curiosité, au lien que dans 'dAge mor
il winspire que le dégott. Les enfants se lassent aisément des
‘choses qu'ils ont déja vues; ils revoient avec indifférence, a
moins qu'on ne feur représente les mémes objcts sous d’autres
points de vue; et au licu de leur répéter simplement ce qu’on
leur a déja dit, il vaut mieux y ajouter des circonstances, méme
étranigeres ou inutiles : on perd moins 3 les tromper qu'a-es
dégotiter,
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Yorsqu'apres avoir vu et revu plusieurs fois les choses, ils
commenceront i se les représenter en gros, que d'enx-mémes
ils se feront des divisions, qu'ils commenceront 4 apcrcevoir
des distinctions générales, le gotit de la science pourra naitre,
et il faudral'aider. Ce gott, si nécessaire 3 tout, mais en méme
temps si rare, ne se donne point par les préceptes : en vain
l éducation voudroit y suppléer, cn vain.les peres contraignent-
i's leurs enfants; ils ne les ameneront jamais qu’a ce point com-
mun 2 tous les hommes, A ce degré dm&eihgmce el de mé-
moire qui suffit & Ja socxété ou aux affaires ordinaires: mais
Cesta la, nature que I'on doil cetie premidre élincelbe de génie,
ce genre de gofit dont nous parlons, qui se développe enspite
pius ou moins, suivant les dlfferemes circonstanceg et les dif-
firents objets

Aussi doit-on présenter & I'esprit des jeunes gens des chosxas
de toute esp2ce, des études de tout genre, des objets de toute
sorte, afin de reconnoitre le genre auﬁuel.leur espril se porte
avec plus de force, ou se livre avec plus de plaisir. L'histoire
naturelie doit leur étre présentée A son tour, et précisémeny
dans ce temps oa la raison commence 2 se développer, dans
cet age ou ils pourroient commencer a croire quils savent déja
beancoup : rien n’cst plus capable de rabaisser leur amour-
propre, et de leur faire sentir combien il y a de chases qu'ils
ignorent ; et indépendamment de ce premier cffet, qui ne pent
qu'étre utile, nne étude méme légere de I'histoire naturelle
€éldvera leurs idées, et leur donnera des connoissances d'une
infinité de choses que le commun des hommes ignore, et qui
se retrouvent souvent dans les usages de la vie.

Mais revenons 3 'homme qui veut s'appliquer sérieusement
A I'étude de la nature, et reprenons-Ic au point o0 nous I'a-
vons laissé , & ce point ol il commence A géndraliser ses idées
et A se former une méthode d’arrangement, et dcs systémes
a eXphcauon G eql alors qu'il doit consylter les gens instruits,
lire les bons auteurs, examiner leurs différentes méthodes, et
emprunter des lumigres de touscotés. Mais comme il arrive or-
dinairement qu'on se prc'nd alors d'affection et de godt pour
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certains auteurs, pour une cerldme méthode, et que souvent,

sails un examen assez mar, on sé livre 3 un systdine quelque-
fois mal fondé , il est bon que nous donnions ici quelques no-
tions préliminaires sur les méthodes qu’on a imaginées pour fa-
ciliter I'intelligence de I'histoire naturelle. Ces méthodes sont
trés utiles lorsqu’on ne les emploie qu'avec les restrictions con-
venables ; elles abregent le travail, elles aident la méinoire, et
elles offrent a V'esprit une suite d'idées, 2 la vérité composées
d’objets différents entre eux, mais qui ne laissent pas d’avoir
des rapports commypns; et ces rapports forment des impressions
plus fortes que ne pourroient faire des objets détachés qui n"au-
roient aucune relation. Voild la principale utilité des méthodes;
maisl'ineonvénient est de vouloir trop allonger ou trop resserrer
la chaine, de vouloir soumettre A des lois arbitraires les lois de
la nature, de vouloir la diviser dans des points ouelle est in-
divisible, et de vouloir mesurer ses forces par notre foible ima-
gination. Un autre inconvénient, qui n’est pas ioins grand et
qui est le contrdire du premier, c'ést de s'assujetiir 3 des mé-
thodes trop particulitres, de vouloir juger du tout par une
sedle partie, de réduire la nature A de petits sysitmes qui lui
sont étrangers, et de ses ouvrages immenses en former arbi-
trairement autant d'assemblages détacliés ; enfin de rendre, en
muitipliant les noms et les représentations, la langue de la
science plus difficile que 1a science elle-méme.

Nous somimes naturellement poriés & imaginer en tout une
espece d'ordre et d’'uniformité; et quand on n’examine que l¢-
gerement les ouvrages de la nature, il paroit A cette premicre
vue qu'elle a toujours travaillé sur un méme plan. Comme nous
ne ¢onrioissons nous-meémes qu’unc voie pour arriver d un but,
nous nous persuadons que la nature fait et opére tout par les
mémes moyens-et par des opérations semblables. Cette manitre
de penser a fait iipaginer une infinité de faux rapports entre les
productions naturelles : les plantes ont été comparées aux ani-
maux ; ona ern voir végéter les minéranx ; leur organisation
si-differente, et lenr méeanique si peu ressemblante ont éé sou-
vent rédiites A la ménie forme. Le moule commun de toutes ces
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choses dissemblables entre elles est moins dans la nature que
dans Vesprit étroit de ceux qui 'ont mal connue, et qui savent
aussi peu juger de la force d’une vérité que des justes limites
d'une analogie comparée. En effet, doit-on, parce que le sang
circule, assurer que la stve circule aussi? doit-on conclure de la
végétation connue des plantes 3 une pareille végétation dansles
minéraux ? du mouvement du sang A celui de la seve, de celui
de la séve au mouvement du suc pétrifiant ? N'est-ce pasporter
dans la réalité des ouvrages du Créateur les abstractions de
notre esprit borné, et nie lui accorder, pour ainsidire , qu'au-
tant d'idées que nous en avons? Cependant on a dit, et on dit
tous les jours des choses aussi pea fondées, et on batit des
systemeés sur des faits incertains, dont 'examen n'a jamais
¢16 fait, et qui ne servent qu’d montrer le pencharit qu’ont les
lrommes A vouloir trouver de la ressemblance dais les-objes
les plus différents , de la régularité ot il ne régne-que de la
variété, et de 'ordre dans les choses qu'ils R'apercoivent que
confusément.

Car, lorsque, sans s'arréter 3 des connoissances superficieljes,
dont les résultats ne peuvent nous donner que des idées in-
complétes des productions et des opérations de la nature, nous
voulons pénétrer plus avant , et examiner avec des yeux plus
attentifs 1a forme et la conduite desesouvrages, on estaussisur
pris de la variété du dessein que de la multiplicité des moyens
d’exécution. Le nombre des productions de la nature, quoique
prodigieux, ne fait alors que la moindre partie de notre €ton-
nement : sa mécanique , son art, ses ressources, ses désordres
méme, emportent toute notre admiration. Trop petit pour cette
immensité, accablé par le nombre des merveilles , I'esprit hu-
main suecombe. 1l semble que tout ce qui peut &tre est : }a main
du Créateur ne paroit pas s'étre ouverte pour donner I'dtre 2 un
certain nombre déterminé d’espdces ; mais il semble qu'cllc ait
Jeté tout A la fois un monde d'étres relatifs et non relatifs, une
infinité de combinaisons harmoniques et contraires, et une per-
pétuité de destructions et de renouvellements. Quelle idée de
puissance ce spectacle ne nous offre-t il pas! quel sentiment de
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respect cette vue de 'univers ne nous inspire-t-elle pas pour son
auteur! Que seroit-ce si la foible lumiere qui nous guide deve-
noit assez vive pour nous faire apercevoir 'ordre général des
causes et de la dépendance des effets? Mais 'esprit le plus vaste,
et le génie le plus puissant, ne s’élévera jamais & ce baut point
de connoissance. Les premitres causes nous seront & jamais
cachées ; les résultats généraux de ccs causes nous seront aussi
difficiles & connoitre que les causes mémes: Lout ce qui nous est
possible, c’est d’apercevoir quelques effets particuliers, de les
comparer, de les combiner, et enfin d’y reconnoitre plutdt un
ordre relatif 3 notre propre nature, que convenable 3 I'existence
des choses que nous considérons.

Mais puisque c’est la seule voie qui nous soit ouverte pum-
que nous n’avens pas d’autres moyens pour arriver A la con-
noissance des choses naturelles, il faut aller jusquot celte
route peut nous condeire ; il faut rassembler tous les objets, les
comparer, les éludier, et tirer de leurs rapports combinés tou-
tes lcs lumitres qui peuvent nous aider 4 les apercevoir nelte-
maent et A les mieux connoitre.

La premitre vérité qui sort de cet examen sérieux de la na-
ture, est une vérité peut-étre humiliante pour 'homme : c’est
qu’il doit se ranger lui-méme dans la classe des animaux, aux-
quels il ressemble par tout 'ce qu'il a de matériel ; et méme leur
instinct lui paroitra peut-&tre plus str que sa raison, et leur in-
dustrie plus admirable que ses arts. Parcourant ensuite succes-
sivement et par ordre les différents objets qui composent |'u-
nivers, et se mettant 4 la téte de tous les étres créés, il verra avec
étonnement qu'on peut descendre, par degrés presque insen-
sibles, de Ja créature 1a plus parfaite jusqu’a la matiére la plus
informe, de I'animal le mieux organisé jusqu’au mikéral le plus
brat ; il reconnoitfa que ces nuances imperceptibles sont le
grand ceuvre de la nature ; il les trouvera, ces g,uances non-
seulement dans les {rrandeurs et dans les formes, mais dans
les mouvements, dans les générations, dans les successions de
toute esplce.

£n approfondissant cette idée, on voit clairement qu'il estim-
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possible de donner un systéme général , une méthode parfaite ,
non-seulement pour Thistoire naturelle entitre, mais méme
pour une seule de ses branches : car pour faire un systeme, un
arrangement, en un mot une méthode générale, il faut que tout
y soit compris ; il faut diviser ce tout en différentes classes, par-
tager ces classes en genres, sous-diviser ces genres en especes,

et tout cela suivant un ordre dans lequel il entre nécessaire-
ment de I'arbitraire. Mais la nature marche par des gradations
inconnues, et par conséquent elle ne peut pas se préter totale-
ment A ces divisions, puisqu’elle passe d’une espéce 3 une autre
espece, et souvent d'un genre 3 un autre genre, par des nuances
imperceptibles ; de sorte qu’il se trouve un grand nombre d’es-
peces moyennes et d’objets mi-partis qu'on ne sait ol placer,
et qui dérangent nécessairement le projet du syst2me général,
Cette vérité est trop importante pour que je ne I'appuie pas de
tont ce qui peut la rendre claire et évidente.

Prenons pour exemple la botanique, cette belle partie de
1'histoire naturelle qui, par sonutilité, a mérité de tout temps d'é-
trelaplus cultivée, et rappelons 31'examen les principes de toutes
tes méthodes que les botanistes nous ont données : nous verrons
avec quelque surprise qu'ils ont eu tous en vue de comprendre
dans leurs méthodes généralement toutes les esptcesde plantes,
et qu'aucun d’eux n’a parfaitement réussi ; il se trouve toujours
dans chacune de ces méthodes un certain nombre de plantcs
anomales, dont I'espéce est moyenne entre deux genres, et sur
laquelle il ne leur a pas été possible de prononcer juste, parce
quil n'y a pas plus de raison de rapporter cette espce A 'un
plotdt qu'd I'antre de ces deux genres. En effet, se proposer de
faire une méthode parfaite, c'est se proposer un travail impos-
sible : il faudroit un ouvrage qui représentat exactement tous
ceux de la nature; et au contraire tous les jours il arrive qua-
vec toutes les méthodes connues, et avec tous les secours qu’on
peut tirer de la botanigue 1a plus éclairée, on trouve des es-
péces qui ne peuvent sc rapporter 3 aucun des genres compris
dans ces méthodes. Ainsi 'espérience cst d’accord avec la rai-
son sur ce point, et l'on doit étre convainen qu'on nc peut pas.
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faire une méthode générale et parfaite en botanique. Cependait
ilsemble que la recherche de cette méthode générale soitune es-

pecede pierre philosophale pour les botanistes , qu'ils ont tons’

cherchée avee des peines et des travaux infinis: tel a passé qua -
rante ans, tel autre en a passé einquante i faire son systéme; et
il est arrivé en botanique ee quiest arrivé en chimie, c'est qu'en
eherchant la pierre philosophale, que I'on n’a pas trouvée, on
a trouvé une infinité de choses utiles; et de méme, en voulant
faire une méthode générale et parfaite en botanique, on a plus
étudié et mieux eonnu les plantes et leursusages : tantil est vrai
qu'il faut un but imaginaire aux hommes pour les soutenir dans
leurs travauzx, et que s'ils étoient persuadés qu'ils ne feront que
ce qu'en effet ils peuvent faire, ils ne feroient rien du tout.
Cette prétention qu'ont lesbotanistes d'établir des systtmes
généraux, parfaits et méthodiques, est done peu fondée :
aussi leurs travaux n'ont pu aboutir qu'a nous donner des m¢-
thodes défectueuses, lesquelles ont été sueeessivement détruites
les unes par les autres, et ont subi le sort commun 2 tous les
systémes fondés sur des prineipes arbitraires; etce quia le plus
contribué 4 renverser les unes de ees méthodes par les autres
¢'est 1a liberté que les botanistes se sont donnée de choisir arbi-
trairement un® seule partie dans les plantes pour en faire le ea-
ractére spécifique. Les uns ont établi la méthode sur la figure
des feuilles, les autres sur leur position, d’autres sur la forme
des ﬂeurs , d'auatres sur le nombre de leurs pétales d’autres
enfin sur le nombre des étamines. Je ne finirois pas s1 je voulois
rapporter en détail toutes les méthodes qui ont été imaginces;
mais je ne veux parler ici que de celles qui ont été recues avee
applaudissement, et qui ont été suivies chaeune a leur tour,sans
queI'on ait fait assez d’attention 2 cette erreur de prineipes qui
leur est assez commune A toutes, et qui eonsiste 3 vouloir juger
d’un tout , et de la combinaison de plusicurs touts, par une
seule partie, et par la eomparaison des différences de eette
seule partie : car vouloir juger de la différence des Wntes uni-
quement par eelle de leurs feuilles ou de leurs fleurs, Cest
comme si on vouloit connotre la différenec des animaux par Ia
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différence de leurs peaux ou par eelle des parties de la géné-
ration; et qui ne voit que cette facon de connoitre n'est pas une
science, et que ce n’est tout au plus qu'une eonvention, une
langue arbitraire, un moyen de s'entendre , mais dont il ne
peut résulter aucune connoissanee réelle?

Me seroit-il permis de dire ce que je pense sur P'origine de
ces différentes méthodes , et sur les causes qui les ont muiti-
pliées au point qu'actuellement la botanique elle-méme est plus
aisée 3 apprendre que 1a nomenclature, qui n’en est que la lan-
gue? Me seroit-il permisde dire qu’un homme auroit plus tot
fait de graver dans sa mémoire les figures de toutes les plantes
et d’en avoir des idées nettes, ee qui est 1a vraie botanique, que
de retenir tous les noms que les différentes méthodes donnent
a ees plantes, et que par eonséquent la langue est devenue plus
difficile que 1a science? Voiei, ee me semble, eomment eela est
arrivé. On-ad’abord divisé les végétaux suivant les différentes
grandeurs;on a dit:Il y a de grands arbres, de petits arbres, des
arbrisseaux, des sous-arbrisseaux, de grandes plantes, de petites
plantes, et des herbes. Voila le fondement d’'une méthode que
I'on divise et sous-divise ensuite par d'antresrelations de gran-
deurs et de formes, pour donner a ehaque espce un caractire
partieulier. Apres la méthode faite sur ee plan, il est venu des
gens qui ont examiné cette distribution, et qui ont dit : Mais
eette méthode , fondée sur la grandeur relative aux végétaux,
ne peat pas se soutenir; car il y a dans une espéce, comme dans
celle du chéne, des grandeurs si différentes, qu'il y a des es-
peces de chénes qui s'élevent 3 cent pieds de hauteur, et d'au-
tres especes de chénes qui ne s'élevent jamais A plusde deux
pieds. Il en est de méme, proportion gardée, des chétaigniers ,
des pins, des alogs, et d'une infinité d'autres especes de plantes.
On ne doit donc pas, a-t-on dit, déterminer les genres des
plantes par leur grandeur, pmsque ee signe est équivoque et
incertain ; et I'on a abandonné avec raison eette méthode.
Dautres st venus ensuite, qui, croyant faire mieux, ont dit :
Il faut, pour eonnoitre les plantes s Sattacher aux parties les
plus apparentes et eomme les feuilies sont ce qu'il y a de plus
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apparent , il faut arranger les plantes par la forme , la gran-
deyr, et la position des feuilles. Sur ce projet, on a fait une
autre méthode ; on I'a suivie pendant quelque temps :- mais
ensuite on a reconnu que les feuilles de presque toutes les plan-
tes varient prodigieusement selon les différents ages et les dif-
férents terrains ; que leur forme n'ést pas plus constante que
leur grandeur, que lcur position est encore plus incertainé. On

a donc été aussi peu content de cette méthode que de la pré--
cédente. Enfin quelqu'un a imaginé, et je crois que c'est Ges—

ner, que leCréateur avoit mis dans la fructification desplantes,
un certain nombre de caractéres différents et-invariables, et
quec’étoit de ce point qu'il falloit partir pour faire une méthode;
et comme cette idée s’est trouvée vraie jusqira un certain point,
ensorteque les partiesde 1a génération des plantes se sont trou-
vées avoir quelques dlfférences plus constantes que toutes les
autres partles de la plante prises séparément, on a vu tout.d’un
coup s’élever plusieurs méthodes de botanique, toutes fondécs
4 peu prés sur ce méme principe. Parmi ces méthodeg, celle de
M. deTournefort est 1a plus remarquable, 1a plus ingénieuse et
la plus compléte. Cet illustre botaniste a senti les défauts d’ur:
systéme qui scroit purement arbitraire : cn homme d’esprit i
a évitéles absurdités qui se trouvent dans la plupart des autrcs
méthodes de ses contemporains, et il a fait ses distributions et
ses exceptions avec une science et une adresse infinies : il avoit,
en un mot, misla botanique au point dcse passer de toutes les
autres méthodes, et il I'avait rendue susceptible d'un certain
degré de perfection.Mais il s’est €levé un autre méthodiste qui,
aprés avoir loué son syst¢me, a tiché dele détruire pour établir
le Sien, et qui, ayant adopté,avec M. de Tournefort, les carac-
téres tirés de la fructification , a employé toutés-les parties de
la générarjon des plantes, et surtout des étamines, pour en faire
1a distribution de ces genres , et, méprisant la sage attention
de M. deTournefort 3 ne pas forcer 1a nature au point de con-
fondre, en vertu de son systéme, les objets les plus différents,
comme les arbres avec les herbes, a mis ensemble et dans lcs
mémes classes le mérier‘et I'ortie, 1a tulipe , et I'épine-vinettc,



48 MANIERE D'ETUDIER
T'orme et la carotte, larose et la fraise, le chéne et la pimpre-
nelle. Nest-ce pas se jouer de la nature et de ceux qui I'éiu-
dient ? et si tout cela n'étoit pas donné avec une certaine appa-
rence d'ordre mystérieux , et enveloppé de grec et d'érudition
botanique, aurcit-on tant retardé  faire apercevoir le ridicule
d'uone parei‘lle‘méthodé , ou plutot @ montrerla confusion qui
résuite d'un assemblage si bizarre? Mais ce n’est pas tou€, et
Je vais insister, parce qu'il est juste de conserver d M. de Tqur~
pefort la gloire qu'il @ méritée par un travail sensé et suivi, et
parce qu'il ne faut pasque les gens qui ont appris la botanique
par 1a méthode de Tournefort perdent leur temps a étudier
cette nouvclle méthode ol tout est changé, jusqu'ans poms
ct aux surnoms des plantes. Je dis donc qué cette notvelle
méthode , qui rassemble dans la-méme classe des genres de
plantes entitrement dissemblables, a encore, indépendamment
de ces disparates, des défauts esseniiels, et des inconvénier.s
plus grands que toutes lcs méthodes qui ont précédé. Comme
les caracteres des genres sont pris de parties presque infiniment
petites, ® faut aller le microscope & la main pour recon-
noitre un arbre ou une plante : la grandeur, la figare, le po:t
extérieur, les feuilles, toutes les parties apparentes, ne servent
plus Arien; il 0’y a que des étamines; et si 'on ne peut pas
“voir les éhmmcs on ne sait rien, on n'a rien vu. Ce grand ar-
bre que vous apercevez ne peut étre qu'ung plmprennlle, i
fut compter ses étamines pour savoir ce que ¢ "est ; et comme
ces étamines sont souvent si petites qu’elles échappent A el
simple ou a 1a loupe, il fant un microscope. Mais malheureu-
sement encorc pour le systéme , il y a des plantes qui n'ont
point d'éamines, il y a-des plavtes dont le nombre des éla-
mines varie, ct voild la méthodc en défaut comme les autres,
malgré fa loupe et le microscope '

Aprds cetie esposition sinctre des fondements sar lesquels
on a bali les différents systtmes de botamque il cst aisé de

“x Hoc verod systema, Linnai scilicet, jam cognitis plantarum methadis
longé vilius.et infertus nan seitin, sed el insuper nimis ceaetum slubriev
et fallax, imo {usortum deprehen dcx im, et qu‘dvm in lan.mn m ton sofum

¥
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voir que le grand défaut de toul ceci est une erreur de méta-
physique dans le principe méme de ces méthodes. Cette erreur
consiste 3 méconnoitre la marche de la nature, qui se fait tou-
Jours par nuance, et i vouloir juger d’un tout par une seule
de ses parlies : erreur bien évidente, et qu'il est élonnant de
trouver partout; car presque tout les nomenclateurs n'ont em-
ployé qu'une partie, comme les dents, les ongles, ou ergots,
pour ranger les animaux, les fenilles ou les flears pour distri-
buer les plantes, au lien de se servir de toutes les parties et de
chercher les différences ou les resscmblances dans I'individu
tout entier.&'est renoncer volontairement au plus grand nom-
bre des avantages que la nature nous offre pour la connoitre,
que de refuser de se servir de toutes les parties dcs objets que
noys considérons; et quand méme on seroit assuré de trouver
dans quelques parties prises séparément des caractéres cons-
tants et invariablcs, il ne faudroit pas pour cela réduire 1a con-
noissance des productions naturelles A celles- de ces partics
constanles qui ne donnent que des idées particuliéres et trés
imparfaites du tout; et il me paroit que le seul moyen de faire
une méthode instructive et naturelle, ¢’cst de mettre ensemble
les choses qui se ressemblent , et dc séparer celles qui differcent
les unes des autres. Si les individus ont une ressemblance par-
faite,ou les différences si petiles qu'on ne puisse les apercevoir
qu'avec peine, ces individus seront de la méme espéce ; si les
différences commencent d étre sensibles, et qu’en méme temps
il y ait toujours beaucoup plus de ressemblances que de diffé-
rences, lcsindividus seront d’'une autre espéce, mais du méme
genre que les premiers; et si ces différences sont encore plus
marquées, sans cependant excéder les ressemblances, alors
les individus seront non-senlement d’une autre espéce, mais
méme d'un antre genre que les premiers et les seconds, et ce-
pendant ils seront encore de 1a méme classe, parce qu'ils se

quoad dispositionem et denominationem plantarum enormes confusiones post
se trahat , sed et vix non plenaria doctrinae botauicz solidioris obscuratio et
perturbatio ind¢ fuerit metuenda. (#aniloq. Botan. Specimen refulalum
a Siegesbeck. Petropoli, 1741 )

BUFFON. &, 4
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ressemblent plus qu'ils ne différent : mais si au contraire le
nombre des différences excéde celui des ressemblances, alors
les individus ne sont pas méme de la méme classe. Voila I'ordre
méthodique que I'on doit suivre dans 'arrrangement des pro-
ductions naturelles; bien entendu que les ressemblances et
les différences seront prises non-seulement d'une partie , mais
du tout ensemble, et que cette méthode d'inspection se por-
tera sur la forme, sur la grandeur, sur le port extérieur, sur
les différentes parties, sur leur nombre, sur leur position, sur
la substance méme de la chose, et qu’on se servira de ces élé-
ments en petit ou en grand nombre, 3 mesure dh’on en aura
besoin; de sorte que si un individu, de quelque nature qu'il
soit, est d'une figure assez singulitre pour étre toujours re-
connu au premier eoup d’eeil, on ne lui donnera qu'un nom :
mais si cet indivi®u a de commun avec un autre la figure, et
qw’il en différe constamment par la grandeur, la couleur, la
substance, ou par quelque autre qualité trés sensible, alors on
Iuidonnera le méme nom, eny ajoutant un adjectif pour mar-
tjuer cette différence ; et ainsi de suite , en mettant autant d’ad-
jectifs qu'il y a de différences, on sera str d’exprimer tous les
attributs différents de chaque espice, et on ne craindra pas
de tomber dans les inconvénients des méthodes trop particu-
licres dont nous venons de parler, et sur lesquelles je me suis
beaucoup étendu , parce que c’est un défaut commun 3 toutes
les méthodes de botanlque et d’histoire naturelle, et que les
systémes qui ont été faits pour les animaux sont encore plus
défectueux que les méthodes de botanique : car, comme nous
I'avons déja insinué, on a voulu prononcer sur la ressemblance
et Ia différence des animaux en n’employant que le nombre
des doigts ou ergots, des dents, et des mamelles, projet qui
ressemble heaucoup a celui des étamines, et qui est en effet du
méme auteur.

Il résulte de tout ce que nous venons d’exposer, qu'il y a
dans I'étude de I'histoire naturelle deux écueils également dan-
gereux : le premicr, de mavoir aucune méthode; et le second ,
de voir tout rapporter a un systtme particulier. Dans le grand
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nombre dé gens qui s'appliquent maintenant & cette science,
on pourroit trouver des exemples frappants de ces deux ma-
niéres si opposées, et cependant tountes deux vicieuses. La plu-
part de ceux qui, sans aucune étude précédente dc I'histoirc
naturelle, veulent avoir des cabinets de ce genre, sont de ces
personnes aisées, peu occupées, qui cherchent 3 samuser, et
regardent comme un mérite d’étre mises au rang des curicux @
ces gens-1a commencent par acheter, sans choix, tout cc qui
leur frappe les yeux; ils ont l'air de désirer avec passion les
choses qu’on leur dit étre rares et extraordinaires : ils les esti-
ment au prix qu'ils les ont acquises; ils arrangent le tout avec
complaisance, ou I'entassent avec confusion, et finissent bientét
par se dégotter. D'autres, au contraire, et ce sont les plus
savanls, aprés s'étre rempli la téte de noms, de phrases, de
méthodes particuligres, viennent 2 en faire une nouvelle, et,
travaillant ainsi toute leur vie sur une méme ligre et dans une
fausse direction, et voulant tout ramener A leur peint de vac
particulier, ils se rétrécissent l'esprit, cessent de voir les ohjets
tels qu'ils sont, et finissent par embarrasser la science et la
charger du poids étranger de toutes leurs idées.

On ne doit donc pas regarder les méthodes que les auteurs
nous ont données sur I'histoire naturelle en général, ou sur
quelques-unes deses parties comme lesfondements de la science,
eton ne doit s'en servir que comme de signes dont on est con-
venu pour s'entendre. En effet, ce ne sont que des rapports
arbitraires et des points de vue différents sous lesquels on a
considéré les objets de la nature; et en ne faisant usage des
méthodes que dans cet esprit, on peut en tirer quelque utilité :
car quoique cela ne paroisse pas fort nécessaire, cependant il
pourroit étre bon qu'on sfit toutes les espzces de plantes dont
les feuilles se ressemblent, toutes celles dont les fleurs sont
scmblables, toutes celles qui nourrissent de certaines especes
d'insectes, toutes celles qui ont un certain nombre d’étamines,
toutes celles qui ont de certaines glandes excrétoires; et de
méme dans les animaux, tous ceux qui ont un certain nombre

de mamelles, tous ceux qui ont vn certain nombre de doigts.
4.
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Chacure de ccs méthodes n’est, 4 parler vrai,gu'un diction-
naire oo I'on trouve les noms rangés dans un ordre relatif a
cette idée, ct par conséquent aussi arbitraire que 'ordre alpha-
bétigue : mais I'avantage qu'on en pourroit tirer c’est quen
comparant tous ces résultats, on seretrouveroit enfin i 1a vraie
méthode, qui est la description complete et I'histoire exacte
de chaque chose en particualier.

C’est ici le principal but qu’on doive se proposer : on peut
se servir d'une méthode déjd faite comme d'une commodité
pour étudier; on doit la regarder comme une facitité pour s’en-
tendre : mnais le seul et le vrai moyen d’avancer la science est
de travailler a1a description et & I'histoire des différentes choses
qui en font I'objet.

Les choses par rapport & nous ne sont rien en elles-mémes;
elles ne sont encore rien lorsqu'elles ont un nom : mais elles
commencent 3 exister pour nous lorsque nous leur connois-
sons des rapports, des propriétés; ce n'est méme que par ces
rapports que nous pouvons leur donner une définition : or la
définition, telle qu'on la peut faire par une phrase, n'est en-
core que la représentation trés imparfaite de la chose sans la
décrire exactement. C'est cette difficulté de faire une bonne
définition que I'on retrouve 3 tout moment dans toutes les mé-
thodes, dans tous les abrégés qu'on a tiché de faire pour sou-
lager 1a mémoire : aussi doit-on dire que dans les choses na-
turelles il n'y a rien de bien défini que ce qui est exactement
décrit ; or, pour décrire exactement, il faut avoir vu, revu,
examiné, comparé la chiose quon veut décrire, et tout cela sans
préjugé, sans idée de systéme; sans quoi la dcscription n'a
plus le caractére de la vérité, qui est Ic seul qu'elle puisse com-
porter. Le style méme de la description doit étre simple, net,
et mesuré; il n'est pas susceptible d'¢lévation , d’agrémcnts,
encore moins d'écarts, de plaisanterie, ou d’équivoque : le seul
ornement qu'on puisse lui donner, c'est de la noblesse dans
I'expression, du choix et de la propriété dans les termes.

Dans le grand nombre d’anteurs qui ont écrit sur I’histoire
naturelle. i! y en a fort peu qui aient bien décrit. Représenter
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naivement et nettement les ehoses, sans les charger ni les
diminuer, et sans y rien ajouter de son imagination, est un
talent d’autant plus louable qu’il est moins brillant, et qu’il ne
peut étre senti que d’un petit nombre de personnes capables
d’une certaine attention nécessaire pour suivre les choses jus-
que dans les petits détails. Rien n’est plus commun que des ou -
vrages embarrassés d'une nombreuse et stche nomenclature,
des méthodes ennuyeuses et peu naturelles dont les auteurs
croient se faire an mérite; rien de si rare que de trouver de
I'exactitude dans les descriptions, de la nouveauté days les faits,
de 1a finesse dans les observations.

Aldrovande, 1e plus laborieux et le plus savant de tous les
naturalistes, a laissé, aprés un travail de soixante ans, des
volumes immenses sur I'histoire naturelle, qui ont été impri-
més suecessivement, et 1a plupart apres sa mort : on les ré-
duiroit A 1a dixidme partie si on en Otoit toutes les inutilités
et toutes les choses étrangtres a son sujet. A cette prolixité prés,
qui, je 'avoue, est accablante, ses livres doivent étre regardés
eomme ee qu’il y a de mieux sur la totalité de I'histoire natu-
relle. Le plan de son ouvrage est bon, ses distributions sont
sensées, ses divisions bien marquées, s¢s descriptions assez
exaetes, monotones, A la vérité, mais fideles. L’historique est
moins bon; souvent il est mélé de fabuleux, et I'auteur y laisse
voir trop de penchant a la crédulité.

J'ai été frappé, en parcourant cet auteur, d’'un défaut ou d'un
excts qu'on trouve presque dans tons les livres faits if y a cent
ou deux cents ans, et que les savants d’Allemagne ont encore
aujourd’hui; c’est de eette quantité d’érudition inutile dont ils
grossissent A dessein lears ouvrages; en sorte que le sujet qu'ils
traitent est noyé dans une quantité de matitres étrangeres,
sur lesquelles ils raisonnent avee tant de eomplaisance, et s%é-
tendent avee si pen de ménagement pour les lectears, qu'ils
semblent avoir oublié ce qu'ils avoient A vous dire, pour ne
vous raeonter que ee qu'ont dit les autres. Je me représente un
homme comme Aldrovande, ayant une fois concu le dessein
de faire un corps complet d'histoire naturelle; je le vois dans
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sa bibliothéque lire successivement les anciens, les modeines,
les philosophes, les théologiens, les jurisconsultes, les histo-
ricns, les voyageurs , les poétes, et lire sans autre but que de
saisir tous lcs mots, toutes les phrases qui, de prés ou de loin,
ont rappport 2 son objet; je le vois copier et faire copier toutes
ses remarques, et les ranger par lettres alphabétiques, et,
aprés avoir rempli plusieurs portefeuilles de notes de toute
espéce , prises souvent sans examen et sans choix , commencer
2 travailler un sujet particulier, et ne vouloir rien perdre de
tout ce qu’il a ramassé; en sorte qu'a 'occasion de I'histoire
naturelle du coq ou du beeuf, il vous raconte tout ce qui a
jamais été dit des cogs ou des beeufs, tout ce que les anciens en
ont pensé, tout ce qu'on a imaginé de leurs vertus, de leur
caractére, de leur courage, toutes les choses auxquelles on a
voulu les employer, tous les contes que les bonnes femmes en
ont faits, tous les miracles qu'on leur a fait faire dans certaines
religions, tous les sujets de superstition qu'ils ont fournis, toutes
les comparaisons que les poétes en ont tirées, tous les attributs
que certains peuples leur ont accordés, toutes les représenta-
tions qu’on en fait dans les hiéroglyphes, dans les armoiries,
en un mot toutes les histoires et toutes les fables dont on s'est
jamais avisé au sujet des coqs ou des beeufs. Qu'on juge aprés
cela de la portion d’histoire naturelle qu'on doit s'attendre a
trouver dans ce fatras d’écritures; et si en effet 'auteur ne
I'ctit pas mis dans des articles séparés des autres, elle n’auroit
pas ¢t€ trouvable, ou du moins elle n’auroit pas valu la peine
d’y étre cherchée.

On s'est tout-3-fait corrigé de ce défaut dans ce sitcle:
I'ordre et la précision avec laquelle on écrit maintenant ont
rendu les sciences plus agréables, plus aisées; et je suis per-
suadé que cette différence de style contribue peut-étre autant
a leu.r avanecment que I'esprit de recherche qui régne aujour-
d’hui; cz_;r nos prédécesseurs cherchoient comme nous, mais ils
ramassmcn-t tout ce qui se présentoit; au lieu que nous reje-
tons cc qui nous paroit avoir peu de valeur, et que nous pré-
férons un petit ouvragc bicn raisouné A un gros volume bien
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savant: seulement il est & craindre que, venant a wépriser
I'érudition, nous ne venions aussi 2 imaginer que I'esprit peut:
suppléer & tout, et que la science n'est qu’un vain nom.

Les gens sensés cependant sentiront toujours que la scule et
vraie science est la connoissance des faits : Uesprit ne peut pas
y suppléer, et les faits sont dans les sciences ce qu'est expé-
rience dans la vie civile. On pourroit donc diviser toutes les
sciences en deux classes principales, qui contiendroient tont ce
quil convient & 'nomme de savoir: la premidre est- I'histoire
civile, et la seconde V'histoire naturelle, toutes deux fondées
sur des faits qu'il est souvent important et toujours agréabie
de connoitre. La premitre est I'étude des hommes d’état; la
seconde est celle des philosophes, et quoique I'utilité de celle-
ci ne soit peut-étre pas aussi prochaine que celle de I'autre, on
peut cependant assurer que I'histoire naturelle est la source des
autres sciences physiques et la mére de tous les arts. Combien
de remédes excellents la médecine m'a-t-elle pas tirés de cer-
taines productions de la nature jusqu’alors inconnues! combien
de richesses les arts n'ont-ils pas trouvées dans plusieurs ma-
titres autrefois méprisées! 11y a plus, c’est que toutes les idées
des arts ont leurs modéles dans les productions de la nature :
Dieun a créé, et I'homme imite ; toutes les inventions des hom-
mes, soit pour la nécessité , soit pour la commodité, ne sont
que des imitations assez grossiéres de ce que la nature exccuté
avec la dernitre perfection.

Mais sans insister plus long-temps sur l'utilité qu'on doit
tirer de I'histoire naturelle, soit par rapport aux autres sciences,
soit par rapport aux arts, revenons a notre objet principal , &
la manitre de I'étudier et de la traiter. La description exacte e(
I'histoire fidtle de chaque chose est, comme nous 'avons dit ,
le seul but qu'on doit se proposer d’abord. Dansla descrip
tion, I'on doit faire entrer la forme, la grandeur, le poids, le
couleurs, les situations de repos et de mouvements, la posi
tion des parties, leurs rapports, leur figure, leur action, e
toutes les fonctions extérieures. Sil'on peut joindre & tout cela
I'exposition des parties intérieures, la description n'en sera
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que plus compléte; seulement on doit prendre garde de tom-
ber dans de trop petits détails , on de sappesantir sur la des-
cription de quelque partie peu importante, et de traiter trop
'1égerement les choses essentielles et principales. L'histoire doit
suivre la description, et doit uniquement rouler sur les rap-
ports que les choses naturelles ont entre elles et avec nous.
L’histoire d’'un animal doit étre non pas I'histoire de I'individu,
nais celle de l'esptce entitre de ces animaux; elle doit com-
prendre leur génération, le temps de la pregnation, celui -de
I'accouchement, le nombre des petits, les soins des peres et
des méres, leur esptce d’éducation , leur instinct , les lieux de
Icur habitation , leur nourriture, 1a maniére dont ils se la pro-
curent, leurs meeurs, leurs ruses, leur chasse, ensuite les ser-
vices qu’il peuvent nous rendre, et toutes les utilités ou les
commodités que nous pouvons en tirer; et lorsque dans I'inté-
rieur du corps de I'animal il y a des choses remarquables , soit
par la conformation , soit par les usages qu'on en peut faire
on doit les ajouter ou 3 la description ou & Uhistoire ; mais ce
seroit un objet étranger a Ihistoire naturelle que d’entrer dans
un examen anatomique trop circonstancié, ou du moins ce
n'est pas son objet principal; et il faut conserver ces détails
pour servir de mémoires sur I'anatomie comparée.

Ce plan général doit étre suivi et rempli avec toute I'exacti-
tude possible; et pour ne pas tomber dans une répétition trop
fréquente du méme ordre, pour éviter la monotonie du style,
il faut varier la forme des descriptions et changerle fil de I'his-
toire selon qu'on le jugera nécessaire; de méme pour rendre
les descriptions moins seches, y méler quelques faits, quel-
ques comparaisons, quelques réflcxions sur les usages des dif-
férentes parties; en un mot, faire en sorte qu'on puisse vous
lire sans ennui, aussi bien que sans contention.

A T'égard de I'ordre général de la méthode de distribution
des différents sujets de Uhistoire naturelle, on pourroit dire
qu'il est purement arbitraire, et dés lors on est assez le maitre
dc choisir celui qu'on regarde comme le plus commode ou le
plus communéinent recu. Mais, avant que de donner des rai-
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sons qui pourroient déterminer a adopter un ordre plutdt qu’un
1 autre, il est nécessaire de faire encore quelques réflexions, par
' lesquelles nous tacherons de faire sentir ce qu'il peut y avoir de
réeldans lesdivisions quel'on a faites des productions naturelles.
Pour le connoitre , il faut nous défaire un instant de tous
nos préjugés, et méme nous dépouiller de nos idées. Imaginons
un homme qui a en effet tout oublié, ou qui s'éveille tout neuf
pour les objets qui I'environnent ; placons cet homme dans une
campagne oil les animaux , les oiseaux , les poissons, les plantes,
les pierres, se présentent successivement  ses yeux. Dans les
premiers instants, cet homme ne distinguera rien et confondra
tout : mais laissons ses idées s’affermir peu 3 peu par des sen-
sations réitérées des mémes objets ; bientdt il se formera une
-idée générale de la matitre animée, il la distingnera aisément
de la matire inanimée et peu de temps aprds, il distinguera
tres bien la matitre animée de la matitre végétative, et natu-
rellement il arrivera a cette premitre grande division, ani-
mal , végélal et minéral; et comme il aura pris en méme
temps une idée nette de ces grands cbjets si différents, la
terre, Vair, et I'eau , il viendra en peu de temps & se former
une idée particulitre des animaux qui habitent la terre, de
cenx qui demeurent dans U'cau, et deceux qui s'élévent dans
 Tair; et par conséquent il se fera aisément & lui-méme cette
seconde division, animaux quadrupédes, oiseauz pois-
sons. 1l en est de méme, dans le régne végétal, des arbres et
des plantes; il les distinguera trés bien, soit par leur gran-
deur, soit par leur substance, soit par leur figure. Voila ce que
la simple inspection doit nécessairement lui donner ®et ce
qwavec une trés 1égere attention il ne peut manquer de recon-
noitre. C'est 13 aussi ce que nous devons regarder comme réel,
et ce que nous devons respecter comme une division donnée
par la nature méme. Ensuite mettons-nous 2 la place de cet
homme, ou supposons qu'il ait acquis autant de connoissances
et qu'il ait autant d’expérience que nous enavons: il vicndra a
juger les objets de I'histoire naturelle par les rapports qu'ils
auront avee lui; ceux qui lui seront les plus nécessaires , Ics
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plus utiles, tiendront le premier rang; par exemple, il don-
nera la préférenee, dans I'ordre des animausx , au eheval, au
chien , au beeuf, ete. , et il eonnoitra tonjours mieux eeux qui
lui seront les plus familiers : ensuite il soceupera de ceux qui,
sans étre familiers , ne laissent pas que d'habiter les mémes
lieux, les mémes elimats , eomme les eerfs, les ligvres, et tous
les animaux sauvages; et Ce ne sera qu’apres toutes ces eon-
noissances aequises que sa curiosité le portera A rechercher ee
que peuvent étre les animaux des elimats étrangers, eomme
les éléphants, les dromadaires, ete. 11 en sera de méme pour
les poissons, pour les oiseaux , pour les insectes , pour les co-
quillages, pour les planteé, pour les minéraux, et pour toutes
les autres produetions de la nature: il les étudiera a proportion.
de Tutilité qu’il en pourra tirer; il les eonsidérera 3 mesure
qu’ils se présenteront plus familitretent, et il les rangera
dans sa téle relativement A eet ordre de ses connoissanees,
parce que €'est en effet I'ordre selon lequel il les a acquises,
et selon lequel 11 lui importe de les eonserver.

Cet ordre, le plus naturel de tous, est celui que nous avons
eru devoir suivre. Notre méthode de distribution n’est pas plus
mystérieuse que ee qu'on vient de voir: nous partons des divi-
sions générales, telles qu'on vient de les indiquer, et que per-
sonne ne peut eontester ; ensuite nous prenons les objels qui
nous intéressent le plus par les rapports qu’ils ont avec nous ;
de 13 nous passons peu & peu jusqu'd ceux qui sont les plus
€éloignés et qui nous sont étrangers; et nous croyons que cetle
facon simple et naturelle de considérer les choses est préfé-
rable fix méthodes les plus reeherehées et les plus composées,
paree qu’il n'y en a pas une, et de celles qui sont faites, et dc’
toutes celles que I'on peut faire , out il n'y ait plus d’arbitrairc
que dans eelle-ci, et qu'd tout prendre il nous est plus faeile.
plus agréable et plus utile de considérer les choses par rappor
4 nous que sous aueun autre point de vue.

Je prévois qu'on pourra nous faire deux objections : la pre-
mitre, €'est que ces grandes divisions que nous regardons
comme réelles ne sont peut-étre pas exactes; quc, par esem-
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ple, nous ne sommes pas strs ¢u’'on puisse tirer une ligne de
séparation entre le régne animal et le régne végétal , ou bien
entre le régne végétal et le minéral , et que dans la nature il
peut se trouver des choses qui participent également des pro-
priétés de 'un et de I'autre, lesquelles par eonséquent ne peu-
vent entrer ni dans 1'une ui dans 'antre de ces divisions.

A cela je réponds que s'il existe des ehoses qui soient exaete-
ment moitié¢ animal et moitié plante, on moitié plante et moitié
minéral, etc., elles nous sont encore inconnues, en sorte que
dans le fait la division est entire et exacte ; et 1'on sent bien
que plus les divisions seront générales, moins il y aura de ris-
que de rencontrer des objets mi-partis qui participeroient de
la nature des deux choses eomprises dans ces divisions : en
sorte que cette méme objection que nous avons employée avee
avantage eontre les distributions particulieres, ne peut avoir
lieu que lorsqu’il s'agira de divisions aussi générales que I'est
celle-ei, surtout sil'on ne rend pas ees divisions exelusives , et
si 'on ne prétend pas y eomprendre sans exception, non-seu-
lement tous les étres connus, mais encore tous ceux quon
pourroit déeouvrir 2 lavenir. D’ailleurs, si I'on y fait attention,
I'on verra bien que nos idées générales n’élant composées que
d'idées particulitres, elles sont relatives A une échelle eontinue

, d’'objets, de laquelle nous n'apercevons nettement que les mi-
lieux, et dont les deux extrémités fuient et éechappent toujours
de plus en plusanos considérations ; de sorte que nous ne nous
attachons jamais qu'au gros des ehoses, et que par eonséquent
on ne doit pas croire que nos idées, quelque générales quelles
puisseut étre, comprennent les idées particuliéres de toutes les
choses existantes et possibles.

La seconde objection qu’'on nous fera sans doute, c’est qu'en
suivant dans notre ouvrage l'ordre que nous avons indiqué ,
nous tomberons dans I'inconvénient de mettre ensemble des
objets trés différents : par exemple , dans I'bistoire des ani-
maux, si nous commenecons par ceux.qui nous sont les plus
utiles, les plus familiers , nous serons obligés de donner I'his-
toire du chien aprés ou avant celle du cheval ; ce qui ne paroft
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vas naturel, paree (ue ces animaux sont si différents A tous
autres égards, qu’ils ne paroissent point du tout faits pour étre
mis si prés 'un de Paotre dans un traité d’histoire naturelle .:
et on ajoutera peut-étre qu'il auroit mieux valu suivre la mé-.
thode ancienne de la division des animaux en solipédes, pieds,
fourchus, et fissipédes, ou la méthode nouvelle de la division
des animaux par les dents et les mamelles, etc.

Cette objection, qui d’abord pourroit paroitre spécieuse,
s’évanouira dés qu’on l'aura examinée. Ne vaut-il pas mieux
ranger, non-seulcment dans un traité d’histoire naturelle, mais
méme dans un tableau ou partout ailleurs, les objets dans
I'ordre et dans la position oi ils se trouvent ordinairement,
que de les forcer a se trouver ensemble en vertu d’une suppo-
sition ? Ne vaut-il pas mieux faire suivre le cheval, qui est
soliptde , par le chien, qui est fissiptde, et qui a coutime de
le suivre en effet, que par un zeébre qui nous est peu connu, et
qui n'a peut-étre d’autre rapport avee le cheval que d’étre so-
lipede? Diailleurs, n'y a-t-il pas le méme inconvénient pour
les différences dans cet arrangement que dans le ndtre ? Un
lion, parce qu'il est fissiptde , rcssemble-t-il & un rat, qui est
aussi fissipéde, plus qu'un cheval ne ressemble 3 un chien ? Un
¢éléphant solipdde ressemble-t-il plus & un 4ne, solipéde aussi,
qu'd un cerf, qui est picd-fourchu ? Et si on veut se servir de'la
nouvclle méthode, dans laquelle les dents et les mamelles sont
les caractres spéeifiques et sur lesquels sont fondées les divi-
sions et les distributions , trouvera-t-on qu’un lion ressemble
plus & une chauve-souris qu’un cheval'ne ressemble A un ¢hien ?
ou bien, pour faire notre comparaison encore plus exactement,
un cheval ressemble-t-il plus 3 un eochon qu'a un chien, ou
un chien ressemble-t-il plus & une taupe qu'a un cheval :? Et
puisquii! y a autant d'inconvénients et des différences aussi
grandes dans ces méthodes d’arrangement que dans la notre,
et que d'ailleurs ces méthodes n'ont pas les mémes avantages,
et qu'elles sont beaucoup plus €loignées de la facon ordinaire
et naturelle dc eonsidérer les choses , nous eroyons avoir eu

! Yoyez Linnaeus, Syst. nat., page 65 et suiv.
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des raisons suffisantes pour lui donner la préférence, et ne
suivre dans nos distributions que I'ordre des rapports que les
choses nous ont paru avoir avee nous-mémes.

Nous n’examinerons pas en détail toutes les méthodes arti-
ficielles que 1'on a données pour la division des animausx : elles
sont toutes plus ou moins sujettes aux inconvénients dont nous
avons parlé au sujet des méthodes de botanique ; et il nous
paroit que I'examen d’une seule de ces méthodes suffit pour
faire découvrir les défauts des autres : ainsi, nous nous borne-
rons ici A examiner eelle de M. Linneus, qui est la plus nou-
velle, afin qu'on soit en état de juger si nous avons eu raison de
la rejeter et de nous attacher seulement 3 I'ordre naturel dans
lequel tous les hommes ont eoutume de voir et de considérer
les choses.

M. Linn®us divise tous les animaux en six classes ; savoir :
les quadrupédes , les oiseaux , Yes amphibies, les poissons,
les insectes , et les vers. Cette premiére division est, comnic
I'on voit, trés arbitraire et fort incompléte, ear elle ne nous
donne aucune idée de eertains genres d’animaus, qui sont ce-
pendant peu considérables et trés étendus, les serpents, par
exemple , les coquillages, les erustaeds; et il paroit au pre-
mier eoup d’ceil qu'ils ont été oubliés : edr on n'imagine pas
d’abord que les serpents sont des amphibies, les crustacées
des insectes, et les eoquillages des vers. Au Jieu de ne faire
que six classes, sicet auteur en et fait douze ou davantage,
et qu'il etit dit : les quadrupédes, les oiseaux, les reptiles, les
amphibies, les poissons cétacées, les poissons ovipares , les
poissons mous , les crustacées, les coquillages, les insectes de
terre, les insectes de mer, les inseetes d’eau douee , etc., il ett
parlé plus clairement, et ses divisions eussent €été plus vraies et
moins arbitraires ; car, en général, plus on augmentera le
nombre des divisions des productions naturelles, plus on ap-
prochera du vrai, puisqu’il n'existe réellement dans la nature
que des individus, et que les genres, les ordres et les classes,
n’existent que dans notre imagination.

Si 'on examine les caractéres généraux qu'il emploie, et la
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maniere dont il fait ses divisions particuliéres, ony trouvera
encore des défauts bien plus essentiels : par exemple, un ca-
ractére général comme celui pris des mamelles pour la division
des quadrupedes, devroit au moins appartenir 2 tous les qua-
drupédes ; cependant depuis Aristote on sait que le cheval n'a
point de mamelles.

Il divise la clase des quadrupédes en cing ordres : le premier
anthropomorpha ; le second, ferce; le troisidme, glires; l¢
quatritme, jumenta; et le cinquitme, pecora ; et ces cing
ordres renferment, selou lui, tous les animaux quadrupedes
On va voir, par 'exposiiion et 'énumération méme de ces cing
ordres, que cette division est non-seulement arbitraire, mais
encore trés mal imaginée ; car cet auteur met dans le premier
ordre 'homme, le singe, le paresseux et le lézard écailleax,
Il faut bien avoir la manie de faire des classes pour mettre en-
semble des étres aussi différents que 'homme et le paresseux,
ou le singe et le lézard écailleux. Passons au second ordre qu'il
appelle ferae, les bétes féroces. 11 commence en effet par le
lion, le tigre ; mais il continue par le chat, 1a belette, la loa-
tre, le veau marin, le chien, l'ours, le blaireau, et il finit par
le hérisson, la taupe et la chauve- souris. Auroit-on jamais cru
qne le nom de ferce en latin, béfes sauvages ou féroces en
frangois, et pu étre donné 2 la chauve-souris, A la taupe, au
hérisson ; que les animaux domestiques , comme le chien et le
chat, fussent des bétes sauvages? et n'y a-t-il pas A cela une
anssi grande équivoque de bon sens que de mots? Mais voyons
le troisitme ordre, glires, les loirs. Ces loirs de M. Linnzus
sont le porc-épic, lelidvre, I'écureuil, le castor et les rats.
Javoue que dans tout cela je ne vois qu'une espece de rat qui
soit en effet un loir. Le quatridme ordre est celui des jumenta,
ou bétes de somme. Ces bétes de somme sont I'éléphant, I'hip-
popotame, la musaraigne, le cheval et le cochon; autre as-
semblage, comme on voit, qui est aussi gratuit et aussi bizarre
que si I'autear edt travaillé dans le dessein de le rendre tel.
Enfin, le cinquieme ordre, pecora, ou le bétail, comprend
le chameau,, le cerf, le bouc, le bélier et le beeuf : mais quelle
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différence n'y a-t-il pas entre un chamcau et un bélier, ou
entre un cerf et un bouc ? et quelle raison peut-on avoir pour
prétendre que ce soient des animaux du méme ordre, si ce
est que, voulant absolument faire des ordres, et n’en faire
qu'un petit nombre, il faut bien y recevoir des bétes de toute
espece ? Ensuite, en examinant les dernieres divisions des ani-
maux en especes particuliéres, on trouve que le loup-cervier
n'est qu'une espéce de chat, le renard et le loup une espéce de
chien, la civette une espéce de blaireau, le cochon-d’Inde une
espece de lidvre, lerat d’eau une espece de castor, Ié rhinocéros
une espeee d’éléphant, I'4ne une espece de cheval, etc. : et tout
cela parce qu'il y a quelques petits rapports entre le nombre
des mamelles et des dents des animaux, ou quelque rcssem-
blance légere dans la forme de leurs cornes.

Voild pourtant, et sans y rien omettre, & quoi se réduit ce
systéme de la nature pour les animaux quadrupedes. Ne seroit-
il pas plus simple, plus naturel, et plus vrai, de dire quun
ine est un Ane, et un chat un chat, que de vouloir, sans
savoir pourquoi, qu’'un 4ne soit un cheval, et un chat un loup-
cervier ?

On peut juger par cet échantillon de tout le reste du sys-
teme.-Les serpents, selon cet anteur, sont des amphibies; lcs
écrevisses sont des insectes, et non-seulement des insectes,
mais des insectes du méme ordre que les poux et les puces;
et tous les coguillages, les crustacées, et les poissons mous,
sont des vers; les huitres, les moules, les oursins, les étoiles
de mer, les seches, etc., ne sont, selon cet auteur, que dcs
vers. En faut-il davantage pour faire sentir combien toutes ces
divisions sont arbitraires, et cette méthode mal fondée ?

On reproche aux anciens de n'avoir pas fait des méthodes,
et les modernes se croient fort au-dessus d’eux parce qu'ils ont
fait un grand nombre de ces arrangements méthodiques et de
ces dictionnaires dont nous venons de parler : ils se sont per-
suadés que cela seul suffit pour prouver que les anciens n’a-
voient pas, a beaucoup prés, autant de connoissances en histoire
naturelle que naus en avons. Cependant c'est tout le contraire,
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et nous aurons dans la suite de cet ouvrage mille occasions de
prouver que les anciens étoient beaucoup plus avancés et plus
instruits que nous nc le sommes, je ne dis pas en physique,
mais dans I'histoirc naturelle des animaux et des minéraux, et
que les faits de cette histoire leur étoient bien plus familiers qu'a
nous, qui aurions do profiter de leurs découvertes et de leurs
remarques. En attendant qu'on cn voie des exemples en détail,
nous nous contenterons d'indiquer ici les raisons générales qui
suffiroient pour le faire penser, quand méme on n’en auroit pas
des preuves particuli®res.

La langue grecque est une des plus anciennes et celle dont
on a fait le plus long-temps usage. Avant et depuis Homere on
a écrit et parlé grec jusqu'au treizidme ou quatorzitme sidcle,
et actuellement encore le grec corrompu par les idiomes étran-
gers ne différe pas autant du gree ancien que litalien différe du
latin. Cette langue, qu'on doit regarder comme la plus parfaite
et la plus abondante de toutes, étoit, dés le temps d’Homeére,
portée A un grand point de perfection, ce qui suppose néces-
sairement une ancienneté considérable avant le siécle méme de
ce grand poéte; car I'on pourroit estimer I'ancienneté ou la
nouvcauté d’une langue par la quantité plus ou moins grande
des mots et 1a variété plus ou moins nuancée des constructions.
Or, nous avons dans cette langue les noms d'une trés grande
quantité de choses qui n'ont aucun nom en latin ou en fran-
cois : les animaux les plus rares, certaines especes d'oiseaux,
ou de poissons, ou de minéraux, qu'on ne rencontre que trés
difficilement, trés rarement, ont des noms, et des noms cons-
tants, dans ceite langue; preuve évidente que ces objets de
I’histoire naturelle étoient connus, et que les Grecs non-seule-
ment les connoissoient, mais méme qu'ils en avoient une idée
précise, qu'ils ne pouvoient avoir acquise que par une étude
de ces mémes objets; étude qui suppose nécessairement des
observations et des remarques : ils ont méme des noms pour
les variétés; et ce que nous ne pouvons représenter que par
une phrase, se nomme dans cette languc par un seul sub-
stantif. Cette abondance de mots, cctte richesse d'expressions
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nettes et précises, ne supposent-elles pas la méme abondance
d’idées et de connoissances? Ne voit-on pas que des gens qui
avoient nommé beaucoup plus de choses que nous; en con-
noissoient par cohséquent beauncoup plus ? Et cependant il$
n'avoient pas fait comme nous des méthodes et des arrange-
ments arbitraires : ils pensoient que la vraie science est la con-
noissance des faits , que pour I'acquérir il falloit se familiariser
avec les productions de la nature, donner des noms 2 toutes,
afin de les faire reconnoitre, de pouvoir s’en entretenir, de se
représenter plus souvent les idées des choses rares et singu-
lieres, et de multiplier ainsi des connoissances qui, sans cela,
se seroient peut-étre évanouies, rien n’étant plus sujet a 'oubli
que ce qui n’a point de nom : tout ce qui n’est pas d’un usage
commun ne se soutient que par le secours des représentations.
Drailleurs, les anciéns qui ont écrit sur I'listoire naturelle
étoient de grands hommes, et qui ne s’étoient pasbornés A cette
seule étude : ils avoient 'esprit élevé, des connoissances variées,
approfondies, et des vues générales; et s'il nous paroit, au
premier coup d'eil; qu'il leur manquat un peu d’exactitude dans
de certains détails, il est aisé de reconnoitre, en les lisant avec
réflexion, qu'ils ne pensoient pas que les petites choses méri-
tassent uneattention aussi grande que celle qu’on leur a donnée
dans ces derniers temps ; et quelque reproche que les modernes
puissent faire aux anciens, il mc paroit qu’Aristote, Théo- .
phraste et Pline, qui ont été les premiers naturalistes, sont
aussi les plus grands A certains égards. L' Histoire des ani-
miwuzx d’Aristote est peut-étre encore aujourd’hui ce que nous
avons de mieux fait en ce genre, et il seroit fort 3 désirer qu'il
nous et laissé quelque chose d’anssi complet sur les végétaux
et sur les minéraux; maisles deux livres des plantcs, que quel-
ques auteurs Iui attribuent, ne ressemblent pas A ses autres
ouvrages, et ne sont pas én effet de lui * 11 est vrai que la bo-
tanique n’étoit pas fort en honneur de son temps : les Grecs,
et méme les Romains, ne la regardoient pascomme une science
qui dat existér par elle-mégge et qui dot faire un objet a part;

* YVoyez le Commentaire de Scaliger.
BUFFON. L 5
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ils ne la considéroient que relativement a I'agriculture, au jar-
dinage, & la médecine et aux arts : et quoique Théophraste,
disciple d’Aristote, conntit plus de cinq cents genres de plan-
tes, et que Pline en cite plus de mille, ils n’eh parlent que pour
nous en apprendre la culture, ou pour nous dire que les unes
entrent dans la composition des drogues, que les autres sont
d’usage pour les arts, que d’autres servent a orner nos jar-
dins, etc.; en un mot, ils ne les considérent que par l'utilité
qu'on en peut tirer, et ils ne se sont pas attachés 2 les décrire
exactement.

L’histoire des animaux leur étoit mieux connue que celle des
plantes. Alexandre donna des ordres et fit des dépenses trés
considérables pour rassembler des animaux et en f#ire venir de
tous les pays, et il mit Aristote en état de les bien observer.
11 paroit par son ouvrage qu'il les connoissoit peut-étre mieux
et sous des vues plus générales qu'on ne les connoit aujour-
d'hui. Enfin, quoique les modernes aient ajouté leurs décou-
vertes & celles des anciens, je ne vois pas que nous ayons sur
I’histoire naturelle beaucoup d’ouvrages modernes qu’on puisse
mettre an-dessus d’Aristote et de Pline; mais comme la pré-
vention naturelle quon a pour son si¢cle pourroit persuader
que ce que je viens de dire est avancé témérairement, je vais
faire en peu de mots I'exposition du plan de leurs ouvrages.

Aristote commence son Histoiredes animauz parétablir des
différences et des ressemblances générales entre les différents
genres d’animaux ; au lieu de les diviser par de petits caracttres
particuliers, comme I'ont fait les modernes, il rapporte histo-
riquement tous les faits et toutes les observations qui porlent
sur des rapports généraux et sur des caractéres sensibles; il
tire ces caractéres de la forme, de la couleur, de la grandeur,
et de toutes les qualités extérieures de 'animal entier, et aussi
du nombre et de la position de ses parties, de la grandeur, dn
mouvement, de la forme de ses membres, des rapports sem-
blables ou différents qui se trouvent dans ces mémes parties
comparées, et il donne partout des gxemples pour se faire mieux
entendre. Il considére aussi les différences des animaux par
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leur facon de vivre, leurs actions et leurs meeurs, leurs habita-
tions, etc. Il parle des parties qui sont communes et essentielles
aux animaux , et de celles qui peuvent manquer et qui man-
quent en effet & plusieurs esp2ces d'animaux. Le sens du tou-
cher , dit-il, est la seule chose qu'on doive regarder comme
nécessaire, et qui ne doit manquer 3 aucun animal ; ct comme
ce sens est commun 2 tous les animausx, il n’est pas possible de
donner un nom i1a partie de leur corps dans laquelle réside la
faculté de sentir. Les parties les plus essentielles sont celles par
lesquelles I'animal prend sa nourriture, ceHes qui recoivent et
digérent cette nourriture, et celles par od il rend le superflu.
Il examine ensuite les parties de la génération des animaux,
celles de leurs membres et de leurs différentes parties qui ser-
vent 2 leurs mouvements et A leurs fonctions naturelles. Ces
observations générales et préliminaires font un tableau dont
toutes les parties sont intéressantes; et ce grand philosophe dit
aussi qu'il les a présentées sous cet aspect pour donner un
avant-golt de ce qui doit suivre , et faire naitre I'attention
qu'exige I'histoire particulitre de chaque animal, ou plutot de
chaque chose.

Il commence par I'homme, et il le décrit le premier , plutdt
parce qu'il est I'animal le mieux connu, que parce qu’il est le
plus parfait ; et, pour rcndre sa description moins séche et
plus piquante , il tiche de tirer des connoissances morales en
parcourant les rapports physiques du corps humain: il indique
les caractéres des hommes par les traits de leur visage. Sebien
connoitre en physionomie seroit en effet une science bien utile
A celui qui I'auroit acquise; mais peut-on la tirer de I'histoire
naturelle? 1l décrit donc I’homme par toutes ses parties exté-
rieures et intérieures, et cette description est la seule qui soit
entiére : au lieu de décrire chaque animal en particulier , il les
fait connoitre tous par les rapports que toutes les parties de leur
corps ont avec celles du corps de 'homme ¢ lorsqu’il décrit, par
exemple, la téte humaine, il compare avec elle la téte de diffé-
rentes espéces d'animaux. Il en est de méme de toutes lcs au-
tres parties ; 4 la description du poumon e 'homme , il rap-

5.
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porte historiquement tout ce qu'onsavoit des poumons des aili-
maux , et il fait Ihistoire de ceux qui en manquent. De méme
a Poccasion des parties de 1a génération , il rapporte toutes les
variétés des animaux dans la maniére de s’accoupler, d’engen-
drer , de porter, et d’accoucher, etc.; 3 I'occasion du sang, il
fait I'histoire des animaux qui en sont privés; et suivant ainsi
ce plan de comparaison, dans lequel, comme I'on voit, 'homme
sert de modéle, et ne donnant que les différences qu'il y a des
animaux A ’homme, et de chaque partie des animaux a chaque
partie de ’homme, il retranche A dessein toute description par~
ticulitre; il évite par-13 toute répétition, il accumule les faits,
et il n’écrit pas un mot qui soit inutile: aussi a-t-il compris dans
un petit volume un nombre presque infini de différentsfaits , et
je ne crois pas qu'il soit possible de réduire 3 de moindres ter-
mes tout ce qu'il avoit A diresur cette matiére, qui paroit si pen
susceptible de cette précision , qu'il falloit un génie comme le
sien pour y conserver en méme temps de lordre et de la net-
teté. Cet ouvrage d’Aristote s’est présenté 3 mes yeux comme
une table des matidres, qu'on auroit extraite avec le plus grand
soin de plusieurs milliers de volumes remplis de descriptions
et d’'observations de toute espéce : cest I'abrégé le plus savant
qui ait jamais été fait; si la science est en effet I'histoire des
faits; et quand méme on supposeroit qu’Aristote auroit tiré de
tous les livres de son temps ce qu'il a mis dans le sien; le plan
de ouvrage, sa distribution, le choix des exemples, la justesse
des comparaisons , une certaine tournure dans les idées, que
J'appellerois volontiers le caractére philosophique , ne laissent
pas douter un instant qu'il ne fit lui-méme bien plus riche
que ceux dont il auroit emprunté,

Pline a travaillé sur un plan bien plus grand, et peut-étre
trop vaste : il a voulu tout embrasser , et il semble avoir me-
suré la nature et I'avoir trouvée trop petite encore pour I'éten-
due de son esprit. Son Histoire naturelle comprend , indé-
pendamment de T'histoire des animaux, des plantes, et des
minéraux, P'histoire du ciel et de la terre, la médecine, le
commerce, la navigation, I'histoire des arts libéraux ¢t méca~
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niques, l'origine des usages, enfin toutes les sciences natu-
relles et tous les arts humains; et ce qu'il y a d’étnnnant cést
que dans chaque partie Pline est également grand. L'élévation
des idées, la noblesse du style, relevent encore sa profonde
<rudition : non-seulement il savoit tout ce qu’on pouvoit savoir
de son temps, mais il avoit cette facilité de penser en grand
qui multiplie la science; il avoit cette finesse de réflexion, de-
laquelle dépendent I'élégance et le golt, et il communique a ses
lecteurs une certaine liberté d'esprit, une hardiesse de penscr;
qui est le germe de la philosophie. Son ouvrage, tout aussi
varié que la nature, la peint toujours en heau : c'est, si Pon
veut, une compilation de tout ce qui avoit été-écrit avant lui,
une copie de tont ce qui avoit été fait d’excellent et d’utile &
savoir ; mais cette copie a de si grands traits, cette compilation
contient des choses rassemblées d'une maniere si neuve, qu’elle
est préférable a la plupart des ouvrages originaux qui traitent
des mémes matidres.

Nous avons dit que I'histoire fidzle et la description exacte de.
chaque chose étoient les deuxseuls objets quel’on devoit se pro-
poserd aborddans I'étudedel’ hlstmre naturelle. Lesanciens ont
bienremplile premler etsontpeut -étre autantau-dessusdesmo-
derncs pour cefte premiére partie que ceux-ci sont au-dessus
d'eux par la seconde; car les anciens ont trés bien traité I'his-
torique dc la vie et des mceurs des animaux, de la culture et des
nsages des plantes, des proprictés et de I'emploi des minéraux,
et en méme temps ils semblent avoir négligé A dessein la des-
cription de chaque chose. Ce n’est pas qu'ils ne fussent trés ca-
pables de la bien faire : mais ils dédaignoient apparerment d'é-
ceire des choses qu'ils regardoient comme inutiles, etcette facon
de penser tenoit A quelque chose de général, et n'étoit pas anssi
déraisonnable qu'on pourroit le croire; et méme ils ne pou-
voient gudre penser autrement. Premierement, ils cherchoient
a étre courts et A ne mettre dans lenrs ouvrages que les faits
essentiels et utiles, paree qu'ils n’avoient pas, comme nous, la
facilité de multiplier les livres et de les grossirimpunément. En
second lieu, ils tournoient toutes les sciences du coté de I'uti-
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lité, et donnoient beaucoup moins que nous 2 la vaine curiosité;
tout ce qui n’étoit pas intéressant pour la société, pour la santé,
pour les arts, étoit négligé : ils rapportoient tout & 'homme
