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PROGRAMME

DU COURS

DE

MEDECINE HOMOEOPATHIQUE.

PrEmitrE LECON.

Tableau général de la doctrine médicale homceo-
pathique. Matiére du cours.

2° Lecon.

Systeme historique. La doctrine médicale homoeo-
pathique est la conséquence logique des progres
antérieurs de la médecine.

3° Lzcon.

Dela méthode en général, et plus particulierement
des méthodes généralement suivies en médecine,
et plus particuliérement encore de la méthode
homceeopathique.



6 PROGRAMME,
4¢ Lrcon.

Termes du probléme médical et maniére dont la
doctrine homoeopathique le résout. Celle-ci repose

sur la loi de spécificité ou d’appropriation, théorie
de la lot des semblables. "

5® Lrgox.

Principes généraux de physiologie et de patho-
logie homceopathiques. Théorie du Dynamisme
vital, termes du probléme thérapeutique.

6° et 7° LECONs.

Détermination des différentes conditions & remplir
pour arriver a la connaissance d’'une maladie,, Causes,
Symptomes, Siége, Diagnostic et Pronostic. (Vu
I'importance de cette Lecon, il est probable qu’elle
sera divisée en deux Lecons).

8° LEconw.

Méthode a suivre pour s’assurer que le médecin
homceopathiste a acquis une connaissance suffisante
de la maladie qu'il est appelé & traiter. Relevé des
symptomes, précautions 4 prendre, difficultés que
présente cet ordre de recherches.

9° Lecon.

Est-il possible d’arriver 4 une classification métho-
dique des individualités morbides? Division re=



PROGRAMME. "
connue et établie par Hahnemann, comme la seule
possible. Théorie des miasmes chroniques. Essai
d’une nouvelle classification pathologique.:

10° LECON.

Une fois la maladie connue, rechercher les subs-
tances médicinales propres  la détruire. Comment
arrive-t-on & déterminer les vertus: curatlves des
médicamens? L'expérimentation pure, son etendue et
ses limites; lexpérimentation clinique ( ab usu in
morbis.) Le rationalisme oula détermination & priori.

11° LECON.
Tentative d’'une classification nouvelle des agens

thérapeutiques.

12° Lecon.

Application des vertus curatives des médicamens

a une maladie donnée. Théorie des doses infinitési-
males.

13¢ LEcon.
Mode de préparation des médicamens homceo-
pathiques. — Leur mode d’administration et leur
répétitian. — Adjuvans.

14° LEcon.

Transformation du probléme hygiénique, consi-
déré du point de vue homceopathique.



8 PROGRAMME.
15e .LE(;ON.
Transformation do probléme physiologique,, con-
sidéré du point de viie homceopathique.
16% LEcon.

Avénir‘de 'homoeopathie. — Ses desiderata. Philo-
sophiie de' 1a'doctrine:-homeeopathique.




LECONS

DE MEDECINE

HOMOEOPATHIQUE,

SOMMAIRE.

MATIERE DU cours. Exposition compléte de la doctrine médicale
homeeopathigue. — SUIET DE CETTE PREMIERE LEGON : Vue gé-
néral® de la doctrine homacopathique. — Causes des obstacles
qu’elle a rencontrés sur ses pas. — Enumération’des principes
généraux sur lesquels ellerepose; 1° ’harmonie est la loi uni-
verstlle de la nature ; 2° elle s’exprime au point de vue médi-
cal par le fait de spécificité ou d’appropriation ; 3° cette loi
suppose qu’une vie commune anime toute la création, et qu’elle
est identique chez tous, bien que diverse dans la forme ; d’out
la théorie du dynamisme vital ; 4°il y a dans P'ordre naturel
autantd’agens thérapeutiques qu’il existe de maladies distinctes;
5° le moyen de reconnaitre les vertus. positives de ces agens,
c’est l’expérimentation pure; 6° la scule et unique voie qui
nous conduise 3 la connaissance de la maladie , c’est I'étude des

symptomes; 7° Tout médicament spécifique cst doué d’une



1o LECONS
action absolne,, d’ot résulte qu’il n’est pas nécessaire d’établir
un rapport de masse ou de volume entre la maladie et le mé-
dicament ; 8° les maladies sont de deux ordres, miasmatiques

etnon miasmatiques.— Plan du cours,— Indication du sujet de
laseconde legon.

MessiEurs,

Vessaierais en vain de dissimuler 1'embarras que j’é-
prouve en me trouvant i cette chaire , ot des préventions
de plus d’un genre m ’accompagnent, si méme elles ne m’y
ont précédé. Je viens défendre devant vous la doctrine
médicale homoeopathique, et 'y arrive sans autre talent
que la bonne foi, sans autre éloquence que la conviction.
Si ces deux conditions sont essentielles pour se concilier
un auditoire, elles ne sont pas les seules ; il faut aussi que
le sujet qu'on traite soit assez fortement enchainé, pour
que "l’e'sprit saisisse sans effort le lien qui unit le principe
général aux principes secondaires, et ceux-ci aux applica-
tions pratiques. Il faut , en outre, que la forme adoptée
dans P'enseignement ait cette netteté et cette précision
qui ne laissent aucune place i I'’équivoque, aucune excuse
aux fausses interprétations.

Sous tous ces rapports, messieurs , je ne suis pas sans
inquiétude. Paborde un enseignement qui n’a eu d’anté-
cédent nulle part. Je m’occupe d'un systéme né en Alle-
magne, que la critique a repoussé ;vant de le connaitre
et que personne encore n’a présenté dans un ordre systé-
matique. En raison de son hostilité apparente envers les

. ° 1 . | .
anciennes doctrines, celles-ci le repoussérent comme
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d’instinct , I'accusant d'extravagance, de ridicule, et les
plus bienveillans jugeant ses prétentions exagérées.

Toute idée nouvelle sort de la ligne commune des idées
en circulation dans le monde des savans. Si elle est bles-
sante pour la raison d'un temps ou d’'une époque, cela
ne prouve rien pour la raison d'un autre temps ou d’une
autre époque. Et quand bien méme nous arriverions i
découvrir que quelques uns des principes de Hahnemann
sont trop absolus en certainspoints, serait-ce une raison
pour les proscrire en masse ? .

L’esprithumain estainsi fait, que dans le premier enthou-
siasme d’une découverte grande et utile, il est presque sans
exemple qu'il ne dépasse pas le but. Il fut un temps ou,
obéissant a I'impulsion imprimée par les anatomistes du
seizieme siécle, un homme d'un talent incontestable et
d'une rigueur d’observation peu commune, crut avoir
trouvé le moyen de pénétrer la nature et le siége des ma-
ladies ; cet homme était Morgagni.

Si la voie nouvelle dans laquelle il engagea la science
fut utile et fructueuse, personne ne le met en doute. Mais
que, d'un autre c6té, école anatomo-pathologique nous
aitappris quelque chose de la nature des maladies, per-
sonne ne l'oserait affirmer. Son unique et son immense
valeur fut, sans contredit, d’avoir fixé & jamais le diagnos-
tic, ef mis en lumiére cette autre vérité, que le n}édeéin n'a
rien & apprendre, rien a savoir de la nature des maladies
qu’il observe et qu'il est appelé & guérir.

Que ce fait soit la mesure de tous:

ly avingtans, quenous entendimesles premiers crisd’une
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lutte immense, qui alors s’engageail entre deux hommes
supérieurs. Tous deux, disciples rivgoureux de I’école con-
dill‘,acienne, prétendirent ajouter et ajoutérent, en effet ,
au talent d’analyse qui fit ‘la fortune etle mérite des
sciences d’observation aux temps modernes. Yous le sa-
vez : en France, et sous le rapport médical , la nosogra-
phie philosophique et le traité de Virritation remp]issent
4 eux sculs le dix-neuviéme siécle. C’est autour de ces
deux monumens que viennent se grouper les oeuvres se-
condaires que notre temps a vues éclore, briller un instant
et s’éclipser aussitot.

Je V'ai dit : la’lutte fut grandé, solennelle et passionnée.
Elle tira sa grandeur de L'objet qu’on avait en vue. Depuis
si long-temps, la médecine était imbue de Vesprit de mé-
taphysique idéaliste que Béacon prétendit exclure de la
science etauquel son vaste génie paya tribut ; depuis si long-
temps, elle tourbillonnait dansle champ des abstractions
sans réalité objective, qu’il fallait'affranchir définitive-
ment de ces entités morbides, qui mettent des noms a la
place des choses. Pinel avait commencé. II apporta a
cette ceuvre ’esprit de bienveillance charitable qui le dis-
tinguait éminemment, cette logique simple et facile qui,
par crainte de I'obscurité, manque de profondeur, ct n’at-
teint point i la vérité, pour n'avoir su s’élever jusqu'aux
régions ot la vérité habite. Aprés Pinel, M, Broussais ve-
nait en son temps et en son licu. Sept espéces de fiévres
avaient conservé le privilége de I'essentialité morbide, et

la localisation des autres maladies était comme envelop-

, 0) t) s PR B Y 1 1 o
pée d’un vague ct d’une indécision qu’il fallait dissiper.
La tache ¢tait belle, plus facile quon ne le croirait au
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premier abord, puisqu'clie se présentait comme la con-
séquence logique de principes antéricurement admis, et
quelle pouvait prendre son point d’appui sur la philoso-
phie, qui seule avait cours parmi les savans de cette épo-
que. Aussi tout cela fut-il fait. L'ontologie médicale ne put
résister aux attaques hardies et savantes du fondateur de
la doctrine physiologique. Le malheur est qu'il se soit
rendu tellement coupable du péché qu’il condamnait
chez les autres, qu'il ait suili d'en appeler contre M. Brous-
sais 4 M. Broussais lui-méme. L’irritation , lui a-t-on dit,
est une entité ou une apellation nominale, et une fois en-
fermé dans ce cercle d’argumentation , Iillustre auteur
a dli expirer sous les coups d’une critique sévére, 1*aren.1¢nt
bienveillante, et souvent injuste par petite et misérable
passion , sous les coups d’une critique dont, par malheur,
il avait donné de célebres mais de facheux exemples,

Morgagni avait donc cru que l'anatomie pathologique
suffirait 4 nous révéler la nature des maladies, et Morg;agni
s'est trompé. M. Broussais a cru, de son cdté, quil suffi-
rait d’en finir avec Pessentialité des fievres, pour que l'on-
tologie médicale dispariit & son tour; et M. Broussais s’est
trompé. Il semble qu’a tous deux la providence, qui veille
sur les savans comme sur les autres hommes, ait voulu don-
ner une lecon d’humilité. Pourquoi s'en étonner et s'en
plaindre? On ditbien quelaliberté, qui ne se limite pas elle-
méme, aboulit au despotisme ; que la philosophie, pour
avoir voulu soumettre alaraison des questions quela raison
nepeut atteindre, est souvent tombée dans les angoissés du
scepticisme, et que la religion, pour s’étre violemment

séparée de la philosophie, nous a trop souvent fzit vivre
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des nobles et sublimes espérances d’un autre monde, quand
avant tout nous sommes appelés a vivre dans celui-ci!

Mais suit-il de 1a qu’il faille repousser d'un pied dédai-
gneux les travaux immortels de Morgagni, de Pinel, de
M. Broussais? Non, messieurs : car ce n’est pas par les
exagérations d'unhomme, que cet homme prend rang dans
'histoire de la science. Plus juste que les contemporains,
la postérité nous demande & tous ou sont les traces un peu
durables que nous avons imprimées surle solen traversant
Pexistence; et alors elle dit : que Morgagni a fixé ce que
Bonnet n’avait fait qu'ébaucher, qu’il créa I'anatomie pa-
thologique ; comme Bichat a créé I'anatomie dite générale,
en fixant les ébauches de Bordeu’; que Pinel a fait & la pa-
thologie une heurquse application des vues de Bichat,
comme elle dira de M. Broussais, qu’il fut le préconisa-
teur de la localisation absolue des maladies, et qu'il sut
en poser la limite.

Ilseraita désirer pour ceux qui produisentoudéfendent
des idées nouvelles, qu'ils rencontrassent dans la critique
contemporaine la justice et ]a moralité que I’histoire leur
réserve. ,

Ma tiche en deviendrait plus facile. Je n’aurais pas 2
défendre Hahnemann contre les singulidres attaques qui
lui ont été adrj_e;séées. Je n’aurais pas a dire qu’en France,
et sous l’en)bire de la croyancea la perfectibilité humaine,
A une époque de. rénovation dans les sentimens et dans
les idées , il s'est trouvé des savans, assez peu familiers avec
i’gsp‘rit ,Philosdphique du temps, pour repousser la doc-
trine homoeopathique comme indigne d’étre méme cxa~

minée. Je n’aurais pas a déplorer qu’ils aient condamné au
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lieu de j Juger. Je n’aurais pas & dlre que nous , médecins ,
sommes toujours tardifs reﬂechlr les progres que la phi-
losophie accomplit, ét que nous n'en sommes pas arrivés
a comprendre que, dans la succession des doctrines comme
dans I’enchainement des idées, il y a un ordre logique
qu'il est plus facile de méconnaitre que d’intervertir, et
qu'il n’est pas une hypothése faite dans I'ordre scientifique
‘qui ne recéle une portion plus ou moins grande de la
vérité.

Aussi, lorsque j’envisage la difficulté immense du sujet
que je traite, difficulté qui tient & la nouveauté du sujet
et 2 la jeunesse des idées que je défends; lorsque ensuite
je réfléchis aux préventions qu’il a soulevées , préventions
qu'on n'a pas craint d’avouer, et dont on a été jusqu’a se
faire gloire, n'ai-je pas raison de m’effrayer? Tant de diffi-
cultés et si peu de moyens pour les vaincre , lorsque je me
replie sur ma propre faiblesse, m'effraient & bon droit;
et je vousle dis avec sincérité, pour ne pas sentir mon
courage s affaisser , il n’a rien moins fallu qu'étre pénétré
de 1’avenir que porte en elle la doctrine homeeopathique.

Ne remarquez-vous pas , messieurs, que je vous entre-
tiens de la doctrine homaeopathique et des préventions
qui se sonte€levées contreelle, commesi cette doctrine vous
était connue et que vous fussiez étrangers 3 ces mémes
préventions? Ne devrais-je pas, au contraire, vous supposer
vis-a-vis d’elle dans cet état de demi-ignorance et dedemi-
connaissance ol nous trouvons journellement le public ?
Pour celui-ci, la médecine homeeopathique se réduit A
ces deux termes : le traitement des maladies par des subs-

tances qui, administrées chez '’homme sain, produisent
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un état morbide analogue & 1'état morbide exlslaugt I'ad-
ministration de ces Subst"&qces ades doses tellement faibles
qu'elles ne deivent avoir aucune action. Cest exclusive-
ment sur ces deux faits que la critique s’est essayée avec
une sorte de complaisance, et c’est 2 cause d’eux qu'elle
a repoussé la doctrine homeeopathique par une fin de non
re cevoir. ‘

On a dit que des médicamens administrés. & Iétat de
division extréme ol nous les employons, ne pouvaient
avoir aucune action, ¢t que quand bien méme ils en
auraient, il était impossible, qu'a leur aide, nous pussions
produire artificiellement des maladies identiques a celles
qu'on rencontre dans les cadres nosologiques.

Ainsi, on nous a nié les deux bases pratiques de notre
systéme , en reléguant dans le pays des chiméres l'expé-
rimentation pure, moyen principil de démonstration
pour la loi. de spécificité ou d’appropriation qui fait le
fond de la'doctrine homeopathique, et l'action, sinon
réelle, au moins possible ou probable, des petites doses,
que nous regardons comme la justification pratiqne dela
haute ct large théorie du dynamisme vital.

Cette double négation nous a placé vis-a-vis de lascience
dans une position délicate. Il a fallu nous entendre dire
que nousremettions en honneur, sousune forme détournée
et mensongére , la médecine expectante; et subir avec
calme et sang-froid mille et une calomnies dont nous
pensions que nos antécédens scientifiques et notre vie
entliére nous auraient préservés.

Mais, par cela seul que Ja critique a usé de ses droits A
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notre égard avec une coupable légéreté, je viens au-.
jourd’hui former appel contre ses arréts.

Et d'abord, je vous le demande & tous; en est-il un
seul parmi vous qui, descendant aufondde sa conscience,
ne reconnaisse avec nous qu'a aucune époque la mé-
decine n’a offert un spectacle plus affligeant que celui qui-
est sous nos yeux? Quand vit-on jamais une anarchie
plus profonde dans la théorie et dans la pratique? c’est
I'Angleterre, qu'un fanatisme servile pour les méthodes
baconiennes fait depuis Brown tourbiilonner dans le
chaos d’un empirisme aussi aveugle que routinier;
I'Ttalie, que Rasori, Buffalini et Amorettl tiraillent en
tous sens; la France, aujourd’hui désenchantée’ des illu-
sions de la doctrine physiologique, qui use de tous les
systémes sans s’arréter 4 aucun, sans avoir encore la har-
diesse d’aller au nceud de la difficulté; ¢ ‘est-a~dire , de
reposer de nouveau le probleme médical et le soumettre
a de nouvelles élaborations.

Ce que parmi nous personne n’a tenté, Hahnemann l a
fait. Il a dit qu'une loi générale gouvernait le monde
physique et le monde moral; que cette loi sentie & toutes
les époques de I'bistoire par les philosopheset les religion-
naires, avait été entrevue de plusienrs médecins, pour
qui elle ne s’était présentée que sous la forme d’une idée,
tandis que son mérite,  lui, consiste précisément a I'avoir
fait descendre du monde des idées dans celui de la réalité.
Que cette loi entrevue au point de vue méthaphysique par
le géniede' Pascal (1), systématisée par Leibnitz (9) et trans-

(r) Pensces de Blaise Pascal, (2) Léibnitz , Tréodicée.

2
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portée sous une forme qui en altére la vérité dans les diffé-
rentes doctrines panthéistiques qui se sont succédé de-
puis Spinosa (1), est celle de 'harmonie universelle, que
dn veste celle-ci soit ou non préétablie.

Qu'en vertu de cette loi, la vie humaine ne peut
plus étre concue ainsi que le voulait I'écossais Brown,
comme marchant incessamment ason entier épuisement,
en verit de l'action dévorante des modificateurs externes,
ni commeun ensemble de fonctions quirésistent a la mort,
comme e disait Bichat, Bichat qui croyait que tout ce qui
nous entoure tend a nous détruire (2), et .qu’il n’y faut
point voir une action de stimulation pure et simple , ainsi
que P'ont cru Rasori et M, Broussais (3), mais une action
d’'gppropriation , en verttll_.de laquelle chacun des modifi-
cateurs, exterjnes au mlheu desque]s nous vivons, rempht'

(1) B. de Spmosa Ethzces, pars. 14de Deo.—= Les doctrines
panlhcnsthues , considérées dans leur tendance , n’admettant
qu’une substance unique, inclinent vers le syncretlsme, qui aboutit
a1a confusion de toutes choses. T1 ya donc entre les systémes phi-
losophiques absolument panthéistes et ceux qui, 2 ’exemple du
systéme de Léibnitz et de quelques autres, reposent sur la loi de
’harmouie universelle, cette différence que ces derniers conservent
4 tous les étres créés une nature propre et indépendante , tandis
que les autres identifient plus ou moins les différens régues de la
nature. _

(2) Blcbat Recherches. physzologzgues sur la vie et la mort ;
I partle art. 1er, division générale de la vie.

(3) Broussaxs , Examen des doctrines médicales s Propo=
sitions de médecine , toute la premiere section. 3¢ édition, Paris ;

1829-1834. 4 vol. in-8
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vis-a-vis de nous ume. ‘fon?&tlon harmonique et bienfai-
sante.

Qu’aprés avoir étudié auprés des naturalistes 'organisa-
tion humaine, et avoir demandé aux sciences physiques
les connaissances dont il a besoin sur le monde msatériel ,
le réle du médecin se borne: saisir les harmonies qui
lient ensemble 'homme et la nature, et a dive quelle ré-
gle de conduite il fant suivre pour qu’elles‘ ne soient pas
troublées , ce qu’il y a i faire pour les rétablir lorsque
par malheur le désaccord est'survenit. - vz o oY

Car, encore une fois , pour 'homme, vivre ¢’est accom:
plir - sa destinée; et celle-ci consiste, pour 1'’homme, &
s’harmoniser de plus en plusavec ee qui n’est pas lui,jus-
qu'au jour ou il seraappelé a saisir et & contempler d’au-~
tres harmonies. | |

Le but ainsi posé, il fallait s’occuper des moyens. Gue-
rir les maladles n’est pas Tunique affaire ‘du médecin . il
lui est’ encore donné de les prevenlr et d’ augmenter
notre * force de’ résisiance  aux puxssances de destruc-
tion,’ e,

Si la vie humalne n'est plﬂs une lutte 'avec le monde,
contI’ne tous les medecms l ont égu, depuls Hlppocrate Jus-
qua M Broussals e]le ne EGPF etre con;:ﬁe'ciugg comme
un acte K approprlaglon. Car, apr’e's tout , il 0’y a que-trois
maniéres de sentir lgs deux te,rmes de-ce duahsme radical,
I'homme et le monde, et ces trois termes sont , oula simi-
litude , ou la différence ; ounl'appropriation ; Jhomme et
le monde faisant, dans cette hypothése, fonction , Tun
par rapport & l'autre,  de moyenspour une fin déter.

minée.
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Clest, en effet, la pensée de Hahnemann et le principe
fondamental de 'homceopathie.

Pour, étre nouvellement produit daps la science et sy
présenter avec un.cortége de moyens qui en donne la jus-
tification , ce principe ne lui était pas inconnu. Déja , on
trouve dans Vanhelmont cette pensée f)"'rofc')nde, mais res-
tée stérile en ses mains, que les maladies ne guérissent ni
par les contraires ni par les semblables, mais par des
moyens appropriés (1). Stahl, qui appartenait & la méme
école, I'avait également entrevu (2);et, sil faut en croire
un certain passage de Haller, il semblerait aussi que ce
puissant fondateur de la physiologie expérimentale -en
avait soupconné quelque chose.

Mais avec les opinions.qui, de nos jours, sont généra-
lement admises, les noms de Stahl et de. Vanhelmont,

R Ly g Rt R il i
(1) « Joannis Baptiste Vanhelmont opera._promissa auctoris.
» Ut non per contrana, neque per similia s sed. duntaxat per

» dolata’ et approprlata 1nst1tuantur medelae et sanatxones:

(2) « La recrle admise en médecine de traiter les ma]adles par
» des remédes contraires ou opposes aux effets qu’elles produi-
» sent (contrarza contrarus), est completement fausse et a])surde.
» Je suis persuade, au contraire, que les maladles cédent aux agens
» qui déterminent une afféction semblable (stmzlza similibus)’ 5 les
» brilures, ‘par P'ardeur d’un foyer doux dont. on approchela partle B
» les congélations, par Papplication dela newe ét'de ’eau froide ;
» les inflammations et les contusions, par’ celle 'des- spiritueux.
» Clest ainsi qe j’ai réussi i faire disparaitre la disposition des
» aigreurs par de trés-petites doses d’acide sulfurique, dans des:
» cas ou l'on avait inutilement admini;stré une riultitude de pou-~
» dres absorbantes. » (Organ.),
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auxquels je pourrais ajouter celui de Storck et de quelques
autres, doivent avoir peu de poids  vos yeux. Ce'sont de
ces autorités qu'on est convenu de dédaigner, et c’est en
raison de l'affinité apparente de la doctrine homeeopathi-
que avec les pensées de ces hommes célébres, que quel-
ques uns ont pensé que nous venions, au nom du progrés,
proner des.idées rétrogrades.

Bientét je répondrai a ce reproche; mais j’ai hate de
continuer mon exposition.

L'hypothése de I’harmonie universelle suppose deux
choses : 1° qu'une vie commune, quoique différente dans
chaque espéce, anime toute la création ; 2° que, bien que
diverse dans sa forme et dans ses moyens, cette vie est
de méme nature dans tous les étres créés.

Cette opinion une fois transportée dans I'ordre physio-
logique, a conduit Hahnemann & reconnaitre que ’homme
était doué d’une spontanéité- vitale, qui ne demandait
qu’a étre dirigée par une main intelligente pour triom-
pher de la maladije et atteindre 4 son plus haut développe-
ment.

De la, la théorie du dynamisme, qui sans arra-
cher du tombeau I'autocratisme de la nature, sur lequel
Stahl et son école se reposaient avec trop de complai-
sance, échappe i l'erreur des médecins de notre temps,
qui ont fait 'homme passif en regard du monde exté-
rieur, comme les sensualistes avaient soumis '’homme mo-
ral aux puissances. de sensation. L’organisme humain, a
pensé Hahnemann , est doué d’une activité qui lui appar-
tient en propre, activité aveugle si elle n’est aidée par la
science , en méme temps que le monde est actif par rap-

port a elle.
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Mais la vie humaine est une. Et ceux qui l'ont congue
comme le produit ou le résultat de la vie spéciale de cha-
que organe ou de chaque systéme organique se sont abu-
sés, et leur erreur a di étre fatale aux malades.

+ Cette erreur, cependant, fut le beau coté de I'école ana-
tomo-pathologique ct des systémes de localisation. Il était
bon que, pour un temps, la science se concentrat dans
étude de chacune des manifestations de la vie, et qu’elle
les étudist en elles-mémes et pour elles-mémes.

Que ce soit 13, messieurs, la palme a accorder aux dif-
férentes théories qui se sont succédé en France depuis
cinquante ans. Elles ont rendu & la médecine un service
qui ne peut périr, celui d’avoir fixé le diagnostic sur des
bases inébraniables. Mais n’oubliez pas non plas quele dia-
gnostic n’est pastoutela médecine, et que I’humanité, dans
sa marche progressive, élabore a chaque époque l'un ou
Yautre des élémens de la science, sans avoir pu encore les
faire marcher tous de front, les développer d’ensemble.

Si méme je voulais caractériser 'une par rapport a
Vautre I'époque qui se termine i Hahnemann et celle dont
il est l'origine, je dirais que celle qui finit fut, avant tout ,
une époque qui se proposa de rechercher ce qu’il y avait
a guérir dans les maladies, et que celle qui commence
sera, avant tout, une époque thérapeutique ; que ’'ancienne
médecine se livra 4 des spéculations sans fin sur la vie et
la maniére dont elle se comporte; que la nouvelle, moins
ambitieuse mais plus positive, recherchera avant tout
comment la vie humaine peut étre conservée, agrandie, et

comment ses altérations peuvent étre réparées.

Quoi qu'’il en soit, s’il existe entre le monde et 'homme
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un lien d’harmonie et d’ai')'protif'ialion, il suit, comme
conséquence nécessaire, que dans s sa prevoyance I auteur
de toutes choses avait dii placer sous la main de I’ homme'
les agens thérapeutiques propres & faire cesser ses mﬁrml-
tés. Je touche ici, messieurs, un point délicat : C’est la ré-
habilitation au point de vue médical du systéme des causes
finales.

On admet volontiers que lé globe, les végétaux qui le
peuplent, et les animaux qui se meuvent 3 sa surféce,
peuvent étre envisagés comme étant destinés A notre bien-
étre et & notre félicité. Qu'ily ait de la vanitéet de'orgueil
A subordonner ainsi I'ensemble de la création a nous-
mémes, je ne le nie pas; sous condition, c'epeh'dant, (iu’on
m’accordera aussi que, dans sa marche procresswe, ’hom-
me approprie de plus en plus 2 ses besoms la création
entiére, la création faite pour lui, bien que celui-ci ne
suffise pas 4 la destinée du monde.

Eh bien! s'il est vrai que, dans I’ ordre phy51que et phy
siologique, chaque étre réponde, pour I’ homme, & un be-
soin déterminé , esi-il donc si téméraire d’avancer que
chaque maladie a, dans'ordre naturel, son correspondant
thérapeutique ? Et s'il en est ainsi, est-il permis de dire,
comme dans le passé, que les maladies doivent ¢ etre guerles
par les contraires, ainsi que le crurent Galien et les mo-
dernes, ou qu’elles doivent étre traitées par les semblables
comme le penserent quelques médecins v1tallstes et entre
autres 1’école de Stahl? Non, il faut reconnaitre qu'il
n'existe qu'une maniére utile et raisonnable de traiter les
maladies; c’est la spécificité ou I'appropriation. Et alors,

nous pouvons reprendre le probléme médical dans les
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termes ot Pitcairn I'avait posé : Une maladie étant -don~-
née, trouver le reméde qui lui convient.

T\/Ials, p]us judicieux 'que Pitcairn, Hahnemann a été
plus loin; il a dit que si les modificateurs externes
sont doués, par rapport i nous, d'une action spéci-
ﬁque celle-ci doit é&tre absolue; qu'ainsi, toutes les
fois qu'une substance médicatrice quelconque sera ad-
ministrée 4 un homme bien portant, elle devra dé-
pioy‘ér Laction qui lui est propre, en vertu de I'énergie
qui est en elle, et qu'elle 1a déploiera nécessairement, a
moins que le sujet ne fasse simultanément usage d’autres
substances qui contrarieraient celle-c1 dans son action.

Or, corame les médicamens ne portent pas avec eux-
mémes le cachet de leurs vertus, le moyen de re-
connaitre celles-ci n’est pas seulement l’observation
clinique , puisqu’ici il est difficile de déméler ce qui
est le propre du médicament et ce qui appartient 3
la maladie, mais avant tout I'expérimentation pure, en
la renfermant dans les limites de la sagesse et de la pru-
dence.

L’expérimentation pure et directe, voila donc, mes-
sieurs, le moyen nouveau a 1’aide duquel Hahnemann dé-
termine la vertu spécifique des agens thérapeutiques et
hygiéniques; reste & dire quelle voie il conseille de suivre
pour faire application de ces vertus une fois reconnues,
soit & 'entretien de la santé, soit & la guérison de la ma-
ladie. Mais, avant tout, je m’arréterai un instant & la mé-
thode qu'il conseille, pour constater cette derniére et la
distinguer d’autres états morbides.

Messieurs, la médecine crut long-temps qu'il lui était
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possible de pénétrer la nature intime des maladies. Cette
question, presque entiérement abandonnée en France,
préoccupe encore, mais assez peu, les médecins des autres
pays. Hahnemann pense, au contraire, que nous ne pou-
vons connaitre les maladies que par les symptémes qui
les manifestent , etsi la critique I'a attaqué sur ce point,
ce n'a ¢té que par de vaines déclamations restées sans
résultat. On lui a objecté, qu'an milieu de ses conquétes
de tous les jours, 1’anatomie pathologique nous avait ré-
vélé le siége des affections morbides, et que c¢'était un
point dont il fallait tenir compte, qu'il convenait méme
de placer au premier rang.

L’anatomie pathologique, vous le savez, n’est d’ancun
secours direct lorsqu’il s’agit de traiter un étre vivant. Ce
n’est que par une induction, fort légitime selon moi, que
du symptoéme apparent, elle conclut 4 I'état organique, et
si cette induction est indicatrice du siége, elle ne nous
apprend rien, mais absolument rien de la nature de la
maladie.

L’induction dont je parlais n’est méme légitime qu’i la
condition de faire I’hypothése suivante:les symptoémes ap-
parens que le patient présente a I’observation du médecin
sont en correspondance parfaite avec les lésions qu'il nous
offrira si la mort survient, et ces lésions s’effaceront a
leur tour si les symptdmes actuellement existans s’effa~
cent et s’effacent intégralement.

Dans ce raisonnement que chacun de vous fait journel-
lement au lit du malade, ne consacrez-vous pas deux prin-
cipes admis par Hahnemann a savoir: que I'essence d'une

maladie vous échappe comme a nous, et quil y a entre
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elle et les symptomes qui la manifestent, une corrélation
évidente et rigouretse ?

Si Pessence d’une maladie vous échappe, la connaissance
du siége de cette maladie ‘et des altérations qu’elle en-
traine n’est plus qu'un groupe de nouveaux symptomes a
ajouter a d’autres symptémes précédemment connus et
constatés ; et alors vous é&tes forcés de dire avec nous,
qu’une maladie ne vous est connue que par ses manifes-
tations, sauf i coordonner chacune d’ellesd’aprés sa valeur
relative, ce qui est office du diagnostic.

Une maladie vous sera donc exclusivement donnée par
la symptomatologie. C’estencore par les symptomes, et seu-
lement par cux; que vous distinguerez les différens états
morbides , et quaprés les avoir distingués , vous essaierez
de les grouper en vertu des analogies et des différences
qui les caractérisent.

Je suppose maintenant que, bien pénétrés de la limite
et de Vétendue de la pathologie , vous vouliez aborder la
thérapeutique homoeopatique, vous vous trouverez face
& face avec le probléme des doses infinitésimales. Avant
de le repousser dédaignensement, je vous demande de
vous rappeler ce que j'ai dit précédemment.

L’action des médicamens spécifiquesestabsolue. L’homme
est doué d'une énergie vitale qui tend toujours vers I'har-
monie, en d'autres termes vers la santé, et i laquelle il
suffit pour atteindre le but, d’étre convenablement solli-
citée. Le médecin ne guérit point la maladie, inais il met
Porganisation dans les conditions ou la guérison peut

s'e(fectuer.

Si donc 'homme malade revient a la santé en vertu de
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sa propre énergie, il n’est pas nécessaire qu'il y ait un
rapport de masse entre Porganisme humain et lagent
thérapeuthique.

Mais , d’'un autre co6té, chaque médicament est doué
d’'une énergie spéciale, qui a son tour tend & se développer
lorsqu’on le met dans les conditions favorables a son dé-
veloppement. Voila donc deux puissances ou deux énergies
harmoniques I'une & l'autre, car ici il s’agit de spéci-
fiques, qui se prétent secours et tendent a la méme fin.

Ajoutez que I'action premiére de tout médicament dont
Vorganisme devient le réceptacle, est une action dincu-
bation véritable, en vertu de laquelle les propriéiés dont
il est doué agissent sur l'organisme & la maniére des
fermens, et que le mode de préparation quion lui fait
subir ne tend & rien autre chose qu’ale rendre plusfaci-
lement assimilable au corps humain. Car il ne s'agit
plus ici de promener des agens thérapeuthiques sur les
surfaces de rapport 2 la maniére de I’ancienne médecine;
mais de faire qu’ils pénétrent ’organisme jusqu’en scs
profondeurs. Ici tout s’enchaine. Ne vous ai-je pas dit
qu'un des principes posés par Hahnemann, et contre lequel
la science ne saurait s’inscrire en faux, clest que toute
maladie est générale ou dynamique, et que les symptomes
locaux qui la réfléchissent n'en sont que l'expression ?
Si toute maladie est non-seulement locale comme proémi-
nence , mais générale en réalité, ne suit-il pas aussi que
I'individu malade doit &tre modifié dans son ensemble , et
non pas seulement par un traitement local ? est-il un autre
moyen d’arriver au but que d’administrer les médicamens

sous la forme qui les rend le plus facilement assimilables
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a Porganisme? C'est 1, en effet, ce que 'homceopathie
se propose par la maniére dont elle prépare et administre
les médicamens qu clle emploie.

Messieurs, cette esquisse rapide des bases fondamen-
tales de la doctrine homeeopathique serait insuffisante , si
je ne disais un mot de la division des maladies reconnues
par Hahnemann. 1l suppose qu'il est des affections patho-
logiques absolument individuelles sans lien entre elles, et
sans communauté d’origine. Gelles-12, il les désigne par
une expression indiquant plutdt ce qu'elles ne sont pas
quece qu'elles sont, je veux parler des maladics apsoriques.
Il suppose en outre qu’il est des maladies qui reconnaissent
une méme cause, et qui, bien que diverses dans leurs
formes , n’en sont pas moins identiques au fond. Cette
communauté d’origine lui semble étre due i la présence
d’un ou plusieurs miasmes. C’est pourquoiil nomme toutes
les maladies de cet ordre, maladies miasmatiques. Et
comme la psore est de tous ces miasmes le plus généra-
lement répandu, le plus difficile & combattre , celui qui se
transforme avec le plus de facilité et de 1a maniére la plus
insidieuse, par une extension de langage qu'il est facile
d’expliquer, on désigne généralement toutes les maladics
miasmatiques sous la dénomination commune de mala-
dies psoriques.

Il résulte de la théoric de Hahnemann sur les maladies
psoriques, que la psore, lc plus général de tous les mias-
mes chroniques et le plus anciennement connu dans ’hu-
manité, n’est que la transformation affaiblie d'une maladie
qui désola notre espéce jusqu’a des lemps assez rappro-

chés de nous. Je veuxparler de la lépre, dont nous retrou-
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vons les premiers indices dans les livres saciés, et les der-
niers vestiges dans les hépitaux que la piété du c]erge
maintint pendant tout le moyen-ge.

Outre la gale proprement dite, les formes principéles
que la psore revét dans la pathologie, sont les ddrtres et
toutes leurs modalités, les scrofules, depuis le simple
engorgement glandulaire jusqu'an rachitisme, la phthisie
et les nombreuses variétés des maladies abdominales chro-
niques, etc., etc., elc.

Ici, messienrs, Hahnemann remet en honneur un des
principes que la médecine frangaise a inutilement com-
battus, principe auquel il donne une nouvelle autorité, Je
veux parler des maladies héréditaires. La psore, et en
général toutes les maladies miasmatiques (la syphilis ) la
sycose ou maladies des fics et d’autres peut-étre), se trans-
mettant par voie de generauon , sont, au point de vue
médical , la s]ustlﬁcatlon de cette loi morale, la solzdarzte
qui lie tous les membres de l'espéce } Humame les uns aux
autres, et les rend réciproquement responsables des joies

ou des douleurs qui nous sont départies. ‘

| 'Mﬁssiﬁtms
Notre conviction la plus 1nt1me c est que ]a doctrme
homoeopath1que est I'origine d’une reforme intégrale de
Part de guérir. Elle s'adresse donc aussi bien 2 la physm-
logieetal’hygiéne, qu’a la patholo"le etala therapeuuque.
Mais comme toute doctrine qui ne veut pas s’arréter a des.
spéculations oisives, elle a commencé, et elle,devalt le
faire, par la thérapeutique, parce que c’était le moyen 1e
plus direct d’arriver 3 la démeonstration par lél.f{:\it,' et
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qu’elle obéissait au sentiment de moralité qui a toujours
inspiré Hahnemann, i savoir, que le médecin doit avant
tout étre utile 4 son semblable.

Dans ce cours, jesuivrai les traces du maitre lui-méme.
C’est pourquoi je le consacrerai presque exclusivement a
la démonstration des trois points suivans: 1° Comment
faut-il s’y prendre pour constater ce quily a a guérir
dans une maladie, quelle qu'elle soit, et dans chaque
maladie prise en particulier ? 2° Qu’y a-t-il a faire pour
reconnaitre d’une maniére positive les vertus conservatri-
ces des agens hygiéniques et les vertus curatives des mé-
dicamens ? 3° Comment faut-il s 'y prendre pour faire ap-
plication de la puissance conservatrice des agens hygié-
niques & 'entretien de la's‘a'r'lté humaine , ¢t de la vertu
curative des médicamens au rétablissement de la santé
humaine altérée? e o |

Malgré Ta simplicité de cet énoncé , les questions qu'il
souléve.sont graves et supposent la solution de pluswurs
autres: La médecine prathue ne peut étre modifiée dans
ses bases, ainsi que I’a fait’ Hahnemann en proclamant Ia
loi de spécificité, sans que de prés ou de loin la physio-
logle n’en recoive de nombreuses atteintes. Aussi, mes-
sieurs, vous indiquerai-je la transformation que le pro-
bléme physmloglque subira nécessairement sous l'inspira-
tion de la loi de spécificité. :_

Comme toutes les découvertes humaines, la doctrine
homeeopathique est loin d’avoir acquis les développe-
mens qu’elle comporte ; mon enseignement ne sera doné

complet qu’autant que je vous aurai indiqué ces lacunes
et les moyens de les remplir.
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Enfin, pour apprécier convenablement les faits soumis
a notre observation et les lois qui les résument en les ex-
pliquant, il nous faut une mesure commune des uns et des
autres.

La methode est cette mesure. En raison de son impor-
tance, je lui consacrerai une lecon. Mais tout systémeé qui,
anotre époque , n’offrirait aucun antécédent historique,
serait par cela méme trés-suspect & mes yeux. Heureuse-
ment que la doctrine homceopathique s'appuie sur plus
d’un monument traditionel, et qu'il nous est possible de
vous la présenter comme étant logiquement enchainée au
passé de la science, L’'histoire de la médecine sera le sujet
de ma prochaine legon.
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tique et le point de vue dragnostique de la science.=— Avarit
Hippocrate, la médecine est t]gerapéuthue. — A dater d’Hip-
pocrate, elle devient dlagnoshque du pomt de vue idéaliste.—
Au moyea-age, elle redevient thérapeutique , mais & I'époque
moderne, elle redevient diagnostique du point de vue organi~
gue.— CONCLUSION. I’homeeopathie résume tous ces points de

vue divers et les développe d’ensemble.

MessievEs,

Tai dix cqmmzpcer par vous offrir une esquisse rapide
et sommaire des points fbndamentaux dela doctrine ho-
moeopathique : tout m-en faisait un devoir. L’obligation
de délimiter avec prec151on et rlgueur le champ de la. dis-
cussion, la nécessité plus impérieuse encore de -détruire
les préventions dont je suis entouré, et enfin la marche
nécessaire de lintelligence humaine , qui _ne consent &
I'examen d’'un probléme qu’antant qu'elle en connait Jes
termes et qu'elle en pressent les conséquences ; tout m'in-
vitait, je le répéte, a vous dire sur quelles bases je me
propese d'édifier.

Je crains que ces généralités ne soient pas du gotit'de
tous mes auditeurs. L’homeeopathie se présente i la plu-
part d’enti‘e vous comme unetentative de réforme qui, en
la supposant fondée, intéresse tout an pl;,ls la thérapeutl-
quc tandis que nous sommes dopmlon qu’elle est une
réforme intégrale de l'art de guerlr, et que successive-
ment elle transformera chacun des élémens qul le cons-
tituent, (;, est 1, messieurs, le'secret de mon enseigne-
ment, secret que J'avais hite de vous livrer, et sur lequel
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je vous invite a,"qﬂgg%m.,}:ar nous he pouvons arriver
a nq,us comprendm., vqus:et m01, sl vous ne conséﬁtzez ,a
vou's:-placer 3y point de»vue -ou jesuis moi-méme, N’ e§t 11
pas vrai que/si quelqu un vous engageait & juger d’un, La-
blea,u ou d’une perspecuve aprés vous avoir donné son
oplmon sur luxﬁ ou sur lautre, vous croiriéz de votre
devoir d’ env1sager le tableau ou la perspecuve du néme
pomt de vue que Tai ?

"Eh bleu si vous admettez pour un mstant que la 101
de spécificité oud appropriation posée, par moi dans la
dermere sance , puisse avoir le caractére de generajéu.e
que je lui attribue,. n’étes-vous pas en droit de 'ine
demander comment j'arrive a déduire de gat‘te \}%lffgé
nerale une physiologie et une hygiéne, une: pzulz w'et
une thempeuuquep Et sl presse par le temps:&m, nous
dévore tous, obelssant aux nécessités du moment qui exi-,
gent de circonscrire mon SL‘IJBt aﬁn de le rendre p]us
facilement acceptable , ayant besoin mm-memede méditer
encore sur les hautes questions physmloglques souleveea

par lhomoeopathle, afin de ne pas vous présenter des
ebauches mal arrétées pour des solutions, je mebbrne, cette

ann’ee, ala question lherapeu‘thue, n,est—ll pas vrai encore
que je dois vous la présenter pour ce qu'elle ést, c’est-#-
dire comme la partie d'untout, et que du tout, il con-‘
vendi? ad moins de vous donnet une idée ¥

"@'Ue ces considérations m'ejustiﬁ"ent de ne p‘és sati®faire
Vot’lelmpatlence en arrivant aussuota la partle therapeu-
nque de la doctrme'homoeopathrque, c est-a-d.lre a Ta

; ~e'?
questlon de fait," et trouvez bon que ]e Vous arréte au-
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J011r ‘hui sui un point capxla‘l q;ni vidndra ronfirmer les
prlnmpes posés dans la derniere séance; en dadjres
termes, a I’histoire de la nledCLllTﬁa\

Si la doctrine homoeopathlque a 1e caractére de généra=~
lité que je lui suppose , comme foute doct.rmc "enerale,
elle a ses principes, sa met7zode et ses moyens.

Elle a ses principes , qui expriment sous iorme abre
gée les lois qui président a la productlon au dcveloppe‘
ment et 4 la terminaison heureuse ou funeste des maladles,
et qui indiquent les lois, non moins fixes, auxquelles les
mfdlcamens obéissent dans leur action sur I'économie
amm’ﬂg.

Elle 2 samezhode, qui trace la voie & suivre pour cons-
{ater l’fpé* ﬂlﬁal.\dle existante et la distinguér d’autres-états
morbldes, et pour constater les vertus positives et ineon-

' testables des agens therapeuthues et hiygiéniques.

Enfin, ellcases moyens, qui consistent dansI'application
des vertus curatives des médicamens aux maladies dont il
s’agit de trlompher. o

Les prmcxpes et la methode veulent etre Comprls et dls—
cuiés; etquant aux moyens, ¢ est 4 Texpérience, invoquée
Par tout le monde et que nous lnvoquons comine tott lc

*ﬂmonde, A_prononcer sur leur valeur.

Mais 'expérience avec.toutes ses mervcilles ne %gmﬁe

(‘{ue]&ue chose qu’autant qu on saltl mterro"ertonvenable-

ment, et qi'on la solicite de fourmr tout ce qu’ elle peut

donneru -

De la résulte qu ;fl n est pas un grand expérimentateur
celui quisé p]ace passiyement en face du monde éxtérieur
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pour reccvoir et enregistrer les faits qui s'accomplissent
sdus ses yeux. Le grand expérimentateur recucille les
donnﬁ’es dc l cxpérience, et & P'aidc d’une méthode bieir as-
suzée et d’unc vue concue a priori, quoique dcdmte d’ex~
périences anlcqcunrcs, sait solliciter la naturc, provoguer
ses révélations et, par tous les moyens possibles, la contrain-
drede rcpondrc aux dcmandes qu'il lui adresse. Ceci revient
a dire que 'exp¥rience supposc beaticoup d’invention,
en d'aulres termcs, que tout expérimentateur dont les tra-
vaux font avancc la science est un homme de génic, et
qu il n'est point de grand praticien qui nc soit cn méme
temps un grand theorlclen.

‘Mais pour arrwer a umeconviclion sur quoi que ce soit,
il est certaines condmons a remplir et hors desquelles nos
croyances peuvent étre vives ct guelquefms profonJes, sans
avoir ce caractére d’ évidence qui commande awx inte]h-
gences lcs plus rebelles comme a cc]les qul sont les plus
souples. Les conditions dont je parle, toutes nombreuses
et variées qu'elles soient, peuvent étre 1'amenees a trois
cht;;f;s“ prmc;paux.

,Le fcﬁt qui pour servir d’aliment et de soutien aux con-
viétoris. seientifiques, est 1nsufﬁsant si on 'abandonne 3
lul-méme, car il n'est pas sa propre mesure.

La loz, qul résume le fait et I’ explique jusqu’a un certain
point , mais qui elle-méme est insuffisante, puisqyelle ne
nous rend raisonnideslongs et pénibles titonnemens de la
science pour arriver au point ot elle’a atteint, et puisqu’ ‘elle
laisse toujours quelque doute sursa reprodncnon dans I'a-
venir, du moment otle passé ne témoigne pasen safaveur.
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" L'histoire, qui nous montrant, dans le passé , des traces
plusou moinssaillantes, p]us ou moins affalblleS*de Ja véri ité
Iibuvellement découverte et actuellement soum]se 3 notre
éxamen, Went ajouter a l'actualité 'autorité de la tradition.

’Si‘telles sont les conditions de toute conviction dans
les sciences d’observation , et lamédecine fait partie deces
derniéres, vous comprendrez facilement, messieurs, qué je
doive avoir & coeur de jeter, avant tout, fes bases d’un 8

teme Iustorzque en d’autrestermes, de vous dire comment je
concois que Vhistoire de la médecine doit étre etudlee et
a quelles conclusions générales cette étude do1t 1ous con-

duire. -

Mais j je n’al pomt la prptenuon d’é epulser un stjet au551
vas:.te et aussi cqmprehenmf dans le court espace d’ une
seaflce ce seraid tenterllmposmble Cependant sﬂyane
cessne de circonscrire le sujet, au moms(pu]s-_]e en choi-
sr le point culmmant,,ceIu] qui résume tous les autrés.

Vous savez que 'histoire de la médecine peut étre en-
ﬁsagée sous trois points de vue trés-distincts. ﬁabqrd 5
on peuts’occuper de I'étude des théories et des -§'5;s_iéthes
qui se sont succédé, enles prenant pour des i ndj‘\'ri'dilaili}'és
indépendarites de Loutes les autres théories et de tous les
autres systémes. Cest {a partle descriptive de I’hlstou'e
de la médecine con51deree sous le point de viie emplrzque,
et que Kurt Sprengel a explonee avec autant de’ bonhéur
que possible. |
" Mats celle étude est insuffisante. Elle permet, sans doute,
de descendre jusque dans les ‘replis les plus intimes de Ia

oy . o J o 1 3 A . Vo e
peﬁsee d'un homme 4 de connaitre le mecarﬁsme de son
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systéme; mais elle nous laisse dans un vague et dans une
obscurlte indéfinissables, parce que la valeur: hlstorlque
d'une doctrine médicale se Llire necessalrement de ses
points de contact avec les doctrines rivales et avec celles
qui Tont précédée.

Vous savez aussi que lhlstowe de la médecine’ a
été étudiée du point de vue logigue, c’est- a- -dire’ qu’on a
recherché le lien rationnel qui maintient tous les systemes
dans une dependan@e réciproque. Le malheur est que y
jusqu’a présent , les historiens de la medecme n alem pas
adopté une méthode assez phllosophlque, et qu "ainsi ils
alen! eu une mesure trop étroite. Ce(‘1 S apphquc surtoﬁt
a lexamen des doctrines, ouvrage dans lequel son auteur
prend le dogme de lirritation pour -_j"ug’e supréme et'in-
faillible de tout le passé de la scieuce, ce quile conduit 3
réprouver ce qui était antipathique & son principe et a
exalter outre mesure tout ce quis’y rapporte, de prés ou
de loin.

Ce serait également le défaut a reprocher a l'ingénieuse
ébauche de Bordeu, si & propos de Pinoculation, cet
homme habile avait eu une intention sérieure d’écrire
I'histoire, ) )

De ceci résulte que Penchainement logique des théoties
et'des systémes ne suffit point aux exigences de 'histoire ;
qu’il y faut ajouter un troisidme point de vue, & savoir :
le point de vue ph_ilosophique";Aqui nous occupera exclusi-
vement. |

Messieurs, de méme que la médecine répond 3 un be-
soin spécial de I'’humianité, de méme son histoire n’est
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quun fra mentdel.hlstmre genel ale.Par conséquent, I'en-

chamemcm 1001que des théories et des sysgmes répond a
uune fin ulteueure qu’ g Sa“ll’. de déterminer. Celle-ci

consiste: dans tafixation des termes du probléme médical ,

qui, une fms obtenue, nous donne une mesure certaine

pour 1ntbrroger la tradmon.

L oeu“mdu mcdecm se redult aux trois pomts sulvans :

ICChel cher dans les maladles ce qull y aa guem' :
990 rcchercher dans les ‘medxcamens‘ les vertus positi-
ves dont ils sont doués; 3° faire apphcallon de la puis-
sance curative des medlcamens, une fois connue, aux ma-
ladles dont la connaissance nous est acquise.

Jele répéte, le probleme étant posé ‘dans ces termes ,
nous pouvons demander aux siécles ce que chacun d’ eux
a fait pour la fin derniére ci-dessus mdxquee, et ainsi
nous arriverons & counaitre le memte intrinséque de cha-
cune des ce]ebrltes qui ont lllustre notre art. Mals notre
satisfaction ne sera compléte qu’antant qu’il nous sera
possible depénétrer le secretdes auteurs, et lefil qui nous
y conduira, c’est la méthode.

Or, I’histoire de la médecine tout entiére dépose de ce
fait que je vousprésente en Ztoute‘conﬁance comme ayant
la valeur d’une loi générale. 4 toutes les époques histo-
riques, lamédecine a réfléchi lemouvement phl/osophzque
de lepoque clle-méme. 11 y a, sous ce rapport entre la
médecine et la philosophie un accord 51 Parfalt, une har-
monie si entiére, qu'il faut s’arréter 4 Ia formule kisto-

rlque sulvante :

Laphilosophic d'une époque ou d’un siécle étant donnée,
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en induire les différentes routes dans lesquelles s'engagera
Cartde guérir, en d’autresgermes , les différens systémes
gu’elle fera éclore.

Quelle que soit I'époque de I'histoire & laquelle nons
appliquions cette formule, elle recevra sa justification.

]

Prenez-vous 'ére moderne? Vous savez qu’alors la lutte
s’engagea entre Bacon et Descartes, représentans, 'un de
la méthode & posteriori ou inductive, et I'autre défenseur
de la méthode & priori ou déductive.: 'un, ayant repris le
fameux axiome d’Aristote, rihil est in intellectu quod priis
Suerit in sensu, axiome que Liébnitz réfutad’un mot, mais
# la maniére dont les hopimes de génie se réfutent, cest-
a-dire en le complétant (1) ; et I'aatre,, ayz;nt proposé la
conception des idées innées, transformation-rigoureuse,
des idées types et archétypes de Platon : I’un, faisant dé-
river V'activité du non-moi, et autre attribuant au moi
une activité qui trop souventluifut déniée. :

Aussitot, tout le mouvement scientifique, et la méde-
cine obéit en cela a I'impulsion générale, se partage en
.deux grandes diréctions , qui traduisent fidélement le dou-
ble mouvement de I'intelligence humaine.

Cest, d’'une part,.lgs écoles que j'appellerai matéria-
listes, en ne les considérant que sous le rapp‘ort‘ des solu-

tions qu'elles ont présentées et des principes qu'elles ont

(1) Dans ses Nouvcaux essais sur Uenteridement humain, livre
destiné 4 la réfutation de ’Essai de Locke , Léibnitz présente-la
formrule suivante : « Nihil est in infeltectu quod prits fuerit

» 1n sensu , nigi intelleetus ipse. »
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défendus, écoles qui se sudewsent blentot en autant de
systémes différens qu ilya de pomts de vjie sous ]esquels
la matiére peut éire envisagée. Ce sont les éeoles méca-
niqués’c, mathématiques et ‘¢chimiques. Willis, - Sylvius
de Le Bo&, Hermann, Boérhaave, en sont les fondateurs-
A cbé d’ei]es-, fleurissent les écoles que je nomimnerat
' spiritualistes , héritiéres delesprit de Paracelse , quiche-
minent 3 travers les X VII® et XVIII® siécles en passant par
les mains de Vanhelmont, de Stahl, de Frédéric Hoff-
mann, et enfin'de Barthez, qui en fut le dernier représen-
tant.

Les earactéres qui distinguent 'une de I'autre ces deny
directions , peuvent étre ramenés & des termes trop sim-
ples pour que je néglige de les indiquer. Les écoles spi-
ritualistes péchérenten ceci, que leshypothésesaux quelll.es.
elles siafrétérent étaient empruntées a des réminiscenges
de la théologie chrétienne et & des reflets de plus en plus
affaiblis des docu:mes alchimiques, cabalistiques et astro-
logques, dont I origine se perd dans les nuages des pre-
miers temps historiques ; et que les pnnmpes sur lesquels
elles reposaient ne ressortant pas directement du sujet en
liu‘;i‘-mémet_ Clest-a-dire de I'étude de I'homme observé
.(‘:;laa‘]s I'état de santé ei de maladie, clles ne s’appuyaient
que sur des analogies toujours trompeuses lors&u’on veut
en faire des identités. Les écoles matérialistes tombérent
dans 1a méme erreur ; seulement , elles s’adressérent 4 un
objet différent. Ce n’était plus P'hypothise de I'dme im-
matérielle qu'elles essayaient de transporter dansla science
médicale, mais I'hypothése de la matidre et de ses pro-
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priétés. Ici, se présentérent des réminiscences emprun-
tées aux sciences mathématiques et physiques , ¢t ’homme
devint une machine calculable, qui, dans les mains des
savans dont j’ai parlé, fut bientdt assimilée & un labora-
toire d& chimie, ou a4 un automate.

Le servilisme de la médecine envers les philosophes
élait évidemment trop prononcé. La science avait besoin
de conquérir'son indépendance: et pour cela, il fallait la
ramener & 1’observation pure et simple de 'homme, rete-
nir de la philosophie baconienne sa méthode expérimen-
tale, et bannir, en méme temps, les hypothéses emprun-

tées a la théologie et aux sciences etrangeres a la physio-.
logie et 4 la pathologie proprement dites. : '

Hal]er fut cet homme. Avant lui, il fant le dire’, la_.
physiologie n’existait pas. Il lui appartient d’en avoir Jete
les fondemens. Le malheur est qu’il n ’ait point su umr a
13 méthode de Bacon I’ analyse plus profonde de Descarles,
qui, sans négliger le fait, ne I'isole jamais de 1’ensemble,
et lui laisse, par conséquent, un caractére de vie dont la
dissection baconienne le prive a jamais.

Ch. Bonnet, de Genéve, essaya de compléter Haller.
Mais comme tous les hommes synthétiques qui dan‘s le
Jivé les sciences &’ observallon, il crut que
toule vérité se trouvait dans I'idéalisme, et cette tendance
l’éloi_gna dela réalité. Aussi, Ch.Bonnet ne parvint-il qu'a
jeter de larges et magnifiques apercus, qui séduisent par
leur profondeur, éblouissent par la pompe et la nia-
gnificence du style dont ils sont revétus, attachent en

raison du haut sentiment de moralité dont ils soxat animés,

passé, on
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mais qui restent stériles en ce qu’ils ne conduisent.a au=
cune application pratique.

Au temps de Haller, ou a peu prés, vivait un médecin
réformateur trop célebre pour que j’a{ie besoin de m’é-
tendre sur son compte. C’était Brown. Il consacra Jindé-
pendance de la médecine par rapport aux autres sciences,
et tous les vitalistes qui le suivirent cherchérent a conso-

lider cet affranchissement définitif. Aussi, les hypotheses
des forces et celles des archées tombérent dans un pro-

fond oubli, et on leur substitua I’hypothése des propriétes
vitales. Cette théorie, a laquelle Bichat donna T'autorité
.quirs’auache toujours a la puissance de création, avait au
moins, le mérite d’¢tre prise dans la phjsiolocrie elle-
“éme et 31 lesy prowres ultérieurs de la science I’'ont ren-
versée de fond en comble, toujoars esl-il qu ‘elle est
lavant-courgur de découvertes nouvetles qui, dans un
temps assez rapproclié,nousl’espérons, fixeront la science
physiologique.
Quoi qu'il en soit, pour cette derniére époque, d’autant
plus importante qu’'elle est plus rapprochée denotre temps
et qu'elle nous offre des monumens plus clairs et plusnom-

breux, la médecine dans sa marche progressive , a réelle-

mert réfléchi tout le mouvement phllOSOpl moderne.
le méme.

Dans la premiére période de cette longue époque, la mé-

Remontons—nous au moyen-avepLe résu

decine, comme toutes les sciences , est renfermée dans les
temples et les prétres se- chargent de la pratiquer. Mais
3 mesure que le christianisme triomphant se développe et

5 0: ganlse, a mesure surtiont qu 11 connail mieux lanu-
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quité, il lui érﬁprunte , non fes dectrines d’Hippocraté ou
de Galien (‘ce ne devait venir que pﬁu’s tard ), mais les
pratiques gui dtaient le mieux en harmonie avec ses
eroyances , ¢t le caractére de merveilleux que le christia-
n‘i.smejetzﬁ't avec tant de poésie sur tout ce qu'’il touchait.

Aussi , la cabale, la magie, V'astrologic judiciaire ; et
Vart si mystérieux et si dédaigné d’Hermés Trlsmeglste ;
Yalchimie , furent- clles les pratiques conseillées et- en=
seignées.

Mahomet avait surgi. Le Coran d’une ma;n et le cmxe-
terre del’ autre, il imposait sa foi & 'A% quﬁcrant par
nature et par mission , il1i lnsglpaa ses suetg Hseurs Pamout
de la conqudte. L’islamisme fit irruption surhotre Europe
et Ia serra de slzpm‘a‘s, qu’un montent il fut permis de don-
ter i 1¢ Goran ne ®e substituerait pas ' 'Evangile. Daps
cetteinvasion tout ne fut pas malheur. On sait nraintemant
ce que les Arabes apportérent dé science et de civilisation
dans les pays chrétiens, abimés de mysticisme, fatigués
de guerres, de déprédétions et de servitude. Ce furent ,
entre autres choses ) quelques mauvalses traductions d’A-
ristote et les erits de ces commentateurs ingénieux et ini-
fa’uvables de Gallen qu’on nomie les medecms arabes.

La phllosophie d’Aristote engendra la scholasthue et
Ié Stude des médecins arabes mspxra le désir de remonter
du commentalre au texte, du commentateur a lauteur.
D'abord faibIe respectueuse et tlmld‘eu,eeomme toixt ce
qui commence, la scholasthue pmt{l attltude d une flum-
ble servante de ]a ‘lheologle (anézlla theologwe) Jusqu au

jour o des hommes de?’ énergie et de la ténacité de Wil-
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liam D’Occam et de Scopt donnérent le signal de 12 ré’
en essayant. de balbutier le principe de la liberté d'exa-
men. De méme, la médecine, qui d’abord suit les wa’ce§
de Galien et de ses commentateurs, attepdait qu l‘m
homme de génie donnat le signal de I'insurrection en se-

volte

couant le joug du galén_is:me. | '

Paracelse en eut le mérite et la gloire. Esprit inventjf,
bouillant et aventureux, homme d'enthousiasme £t de
passion , qui ne savait inspirer a ceux qui l’apprgchqiem
qu’une L{g&ggﬁydente et profonde ou une admiration sans
limifes, quih'l%b"’m‘t aprés avoir réuni autour delui les
critiques les p us ameres et les éloges les plus exa}h_éa;
homme d’vn'génie méconnu, auquel on reproche une im-
moralité crapuleuse et une ignorance qjgg,‘”rien n’,égalai‘t,
si m.x].’qsg Ieffronterie de son charlatagisme , et qui, apres
_;&ut , dota la science de découvertes quelle a su conser-
ver (1), et donna, dans ses malheurs, I'exemple d’un_ cou-
rage. ‘3 t‘o_utg é‘preuye 3 Paracelse : l’OI‘nement' et ]E_l gloire
dg‘IA‘ secte alcl_ﬁmiq_ue au seiziéme siéclq, dirigea contre

P i
"(%a'lién des attaques dont celui-ci n’a plus triomphé. Comme

fa seholastigue fut le passage de la théologie 4 1a philo-
sophie, de méme Paracelse servit de fransitio o

trines de l'antiquité aux systémes modernes
& T

n des deo -
Ty 99§
"

"I‘lo?‘ﬁ sous la méme forme; laseule différence gp; o
térise se trouye " lutions prée. I
‘epse se trouve dans lefso]uuons présentées,

(1) On lui doit I’em ploi en médecine de 2

Ziw A ‘

] ; opium et du mey
e ‘ . P ] mercure
eten-gengral des préparations chimiques, -
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Nou.sn’t(aSsaierons pas de décider, 3 Pexemple d’Adrien
Leclerc, si de toute nécessité le premier homme fut le
premier médecin, Mais il est indubitable que dans I'Inde,
dans I'Egypte et dans la Perse , la médecine n’existait pas
comme science, quelle était culiivée dans le mysiére
deés temples et exclusivement pratiquée, par le sacer-
doce. Aussi, ne rencontrons-nous que dans les codes reli-
gieux de &es peuples. le petit nombre de préceptes hygié-
niques et thérapeutiques qui sont toute la médecine de ces
temps reculés.

A Yapparition des Hellénes jusqu’au temps de Socrate,
la science ayant passé des prétres aux philosophes, c’esta
eux qui faut nous adresser si nous voulons suivre les
faibles et obscures destinées de la médecine. On trouve
dans les vers dorés de Pythagore, surtout lorsqu’on s’aide
du commentaire de Hiérocles, l.e peu de documens qui
nous restent. Gependant, un peu avant et depuis Socraie,
quelques noms apparaissent de distance en distance entou-
rés de auréole un peu terne de I'héroismeou de la demi-
divinité. Ce ne sont plus, comme dans I’Egypte , les my-
thes d'Isis, et d'Osiris, de Bacchus, d’Esculape, de Zo-
roastre , ou d’Apollon ; mais tout simplement Mélantpe,
un berger, qui, au mérite de la poésie, joignait la double
qualité de médecin et de devin; I'Esculape grec, qu'il ne
faut pas confondre avec les trois Esculapes égyptiens dont
I'existence est admise par Cicéron (1); et enfin de simples

gymnasiarques comme Jccus , Hérodicus et autres , que

(1) DeNatura Deorum , lib, 111,
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Phistoire- réduit aux proportions uu peu étroilgs, par
rapport & leurs prédécesscurs, de la simple humanité.

Cependant 1a famille des Asclépiades fraie la routea
Hippocrate, qui, lui, déclarela médecine indépendante de
la religion et de la philosophie; et cela, de par Tautorité
irrésistible du génie. :

‘Depuis Socrate, et surtout par les soins d’ Arlstote, le
vent de la philosophie portait les esprits dans Tes voies de
I'observation et de I'expérience, et ce fut a Lobservatioh
eta lexpérience qu'Hippocrate en appela. Mais, & coté
d’Aristote , Platon parut; comme en un autre temps,
Descartes se posa en face de Bicon. A-des points de vue
différens , Platon et. Aristote furent les créateurs de 1’on-
tologie. Aussi Hippoerate fut-il,le premicr 3 recomman-
der Pétude de Ia. nature et de la cause essentielle des
maladies, de ménic que ce fat lui qui fixa la théorie des
crises et des jours.cr'i.tique's, théoriequitouchede tropprés
au systéme des nombres de Pythagore, pour que le lien de
parenté qui unit ces deux théories reste un instant dow-
teux.

Loréqxg’on étudie les progrées de la médecine, il y a pen
de Eomptea tenir ’hommes comme Celse et quelques suc-
cesseurs d’Hippocrate. 1l faut de suite passer 4 Galien. Le
platonisme transpire trop dans ses écrits pour qu'il soit
possible de douter qu'il n’ait beaucoup emprunté i la phi-
losophie.

Ne serait-ce donc pas tirer une conclusion trés-1égitime
de cequi précede, sinous disions que celui qui, a notre épo-
que, voudrait se faire uncidée de'avenir de la science mé-
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dicale, devraitse demander avant toutou en cst la philo-
sophie de notre temps, ou elle s’achemine, et quayant
une fois résolu cette question, il lui serait facile d’en con-
clure la direction qu’elle prendra ?

Aprés avoir tourmenté pendant plus de trois cents ans le
probléme dela certitude, la philosophie en estvenueice
point de reconnaitre, 1~ que lés deux grands principes qui
la divisérent (la matiére et I'esprit) ont recu tous les déve-
loppemens qu'ils comportaient; que, par conséquent, il
faut les rajeunir en leur prétant une forme nouvelle , ou
arriver i la déccuverte de principes nouveaux , d’ott pour-
ront sortir des solations nouvelles; 2°.qi1’i'l n’est pas donné
4 I'homme de pénétrer la nature intime ou 'essence de
quoi que ce soit, et qu’ainéi“ les problémes ontologiques
doivent étre abandonnés A jamais ; 3° que la science ne peut
donc pre’t_endrg a une certitude absolue , mais seulement
A une certitude finie, limitée , relative; qu’elle doit se
concevoir comme prog ressive de sa nature , c’gst-a-dire
comme tendant & I'absolu , sans qu’il lui soit donné de
P'atteindre jamais.

Ainsi, le nouveau principe sur lequel la philosophie
E’appuie,est celui dela perfectibilité continue et indéfinie
de I'espéce humaine, et ce principe lui parait jouir de 'é-
vidence d'un axiome.

Lalimite qu'elle pose a la science consiste dans ’étude
des ;nanifestations des étres créés et des lois qui régissent

ces derniéres , env1sagees sous le triple rapport du passé,
du présent et de I’avenir.

4
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Son besoin leplus impérieux est d’arriver A des solations
qui la satisfassent sur la destinée humaine. -

Sous tous ces tapports, la philosophie esten "travgil
depuis Kant, etsi ses efforts n’ont amené qu’a de faibles
‘résultats, peut-étre’ en faut-il accuser laraison humaine
qui n’a pas su s’arréter a temps.’ a

Pavid Hume avait proclamé le scepticisme avec une
‘audace décourageante 3 et Kant se demanda un jour, s’il
‘n’était pas possible de sauver la science du naufrage dont
Hume la menacait. Il en confia le soin successivement &
‘la raison pure et au jugement, et il finit par se réfugier
aux bras dela raison pratique ; c’est-a-dire, qu’aprés avoir
tournd et retourtié e tous sens, mais inutilement, le ratio-
nalisme, il fut obligé d’en venir & quelque chose de fort
ressemblant & la philosophie sentimentale que I’Allema-
gne a poursuivie de son sarcasme dans les théories du bon
‘Jaccobi.

L’ilnpig;sioﬁ imprimée par Kant i la philosophie a eu
pour résultat une démonstration négative, a savoir: qu'il
est impossible A la raison d’arriver & aucune connaissance
objective de Dieu, de P'univers et d’elle-méme, et son
résultat le plus éloigné a é1é le panthéisme de Schelling,
et la logique transcendentale de Hegel (1).

(1) Plus d’un lecteur serait étonné de m’e’nten&re dire que la
philosophie de la nature soit la conséquence du Kantisme. Dans
Vhistoire de- la philosophie , le panthéisme est toujours le premier
eri que jette Pesprit humain abimé dans le doute, lorsqu’il essaie

5 o5 3 * | .
de revenit & la foi: mais ce n’est pas le dernier, Si Kant n’eit pas
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Pendant que le scepticisme transcendental et le pan-
théisme faisaient. leu-r route en Allemagne , V'école &cos-
saisse en appe‘lalt au“bon ‘sens et & la conscience hu-
n@-ne, qul repondalent aussi, que, de Vessence des
cheses, la science ne peut rien savoir ; que nous ne con-
naissons de I'esprit que ses facultés, et de la matiére que
ses propriétés (1). En vain, un dialecticien habile a es-
sayé d’aller plusloin en voulant donner 4 ses convictions
personnelles la rigueur scientifique ; mais ses estimables
tentatives dnt abouti & une négation, Ses argumens ré-
futent’ ce quija été dit contre l'existence de I'ame; et
quand ils s’agit d’établir sa thése, il se jette dans des
analogies et des comparaisons heureuses, peut-éire, mais
trop indirectes pour qu’i] soit possible de s’y arréter (2).

si bien atlaqué la rai's-;'qn qu’il voulait défendre,SéhﬁHng n’aurait
poiii;t:'essziyé de réconstruire la philosophie d’un autre point de vue ;
de niéme que Kant serait un non-sens, sans Dayid Hume : c’est
tout ce’ que j’ai voulu dire.

(1) On peut consulter sur cette question importante les’ Essais
de Thomas Reid , chef de 1’école écossaise, et les Elémens de la
philosophie de Uesprit humain de Dugald Stewart, 1°* vol..de la
4rad. de Prevost de Genéve, ainsi que la Philospphie des. facultés
melives et morales de homme dont j’ai récemment donné la tra-
duction. .

(2) Je fais allusion ici aux argumens présentés par M. Th. Jouf:
froy, dans le quatriéme paragraphe de la préface , d'ailleurs si
remarquable, qu'il a placée en téte -des esquisses de philosophie
morale. J’engage lelecteur 35’y reporter. Il verra avee quel bonheur
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L’éclectisnie francais a certainement fait un pas sur

Pécole Bcossaise , mais. il est resté ‘fot‘ﬁtk oin dela ten&ance
pa‘mheﬁn}que qui est au fond déla phllogo[)ﬁm allema;ud‘?e
a essaye de trouver le lien de ces ;olullons eXGluS‘F@s
et-contradictoires, qui, dés lorlame de 1a gh}los.oplﬂie )
la partagérent en deux corps enneiis ; et jusqu'ici irré-
conciliables. Ce sont clles, en effet, qui mirent aux prises
Aristote et Platon ,comme en un autre temps elles sé-
parérent Fécole d’Ionie de I'école d’Elée , Bacon de Des-
cartes, Loeke de Léibnitz. L’éclectisme phildsophique
a donc le mérite d’avoir senti vers quel but il fallait dini-
ger les efforts de la raison humaine, il luia manqué de
connaitre les moyens quoi devaienty conduire. Et té-
c:ectifsmeﬁ)higasophique est venu confirmer laloi générale
que j’ai posee car il a enfanté Péclectisme médical , qui,
lui auﬁ, a-gompris tout ce qu'il y avait d’exclusif dans les
doctrines modernes, et a senti qu il fallait rechercher
leurs points de contact, au Jieu de s’attacher a leurs dlﬂ'g-
rences. Mais il lui a manqué d’¢tre en possession de 14, loi
générale qui seule peut permettre cette conciliation.

Lorsquen effet, on néglige, ainsique le fit I'éclectisme,
les hypothéses dont abonde mnotre science pour ne
s'attacher qu'aux résultats pratiques proclamés par les
auteurs, on est frappé des guérisons incontestables qui
furent obtenues en suivant des méthodes repoussées de

M. Jouffroy établit la sudjectivité de la science de Vesprit- hu-
main, ct combien ses argumens sont insuffisans lorsqu’il -wéut
établir la spiritualité de ’ame, ¢’est-d~dire objectiver son sujets
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notre temps. L’empirisme hippocratique de Sydenham,
la médecine expectante de Stahl, et i tout prendre la
medecm’e si lerriblement agissante de Brown, n’étaient
pas si aveugles qu'on I’a supposé. Denos jours , la doctrine
physiologique aeu de grandes el heureuces applications.
Nous avouns e&el Fgalement témoins deés cas nombreux ou
le contro-stimulisme italien opérait des Noures qui alors
nous ¢merveillaient, el nous savons que l'éclectisme peut
revendiquer des succeés.

C’est que, pour me servir du langage de I'éclectisme, il
y a du hon partout. Savez-vous, messieurs, que les grandes
découvertes pratiques se font trés-souvent par la voie de
Pempirisme? Savez-vous; en outre , que dans toute guéri-
son, il y a non seulement ung manadle 3 combattre et un
traitement alui opposer, mais aussi un moment opportun
a choisir pour faire application du remédc & la maladie,
et qu’il faut savoir atntendre Vopportunité quamd' nous ne
pouvons la faire naltre? Savez-vous qu'’il est des cas ou il
faut. brusquement enlever la cause occasmnelle d’une
-maladie, avant d’entreprendre sa cure radicale, et ou, par
conségiient , une médecine agissante et des plusactives st
sonzv;e@rdu rigueur? Savez-vous, enfin, qiele tort des mé-
decms du passe a été d’accorder une valeur absolue a des
methoefé@ quil il fallait combiner au lieu dt les repousscr
I'une parl’ autre ? :

Tout cela, je le répéte, I'éclectisme. I'a senti, sans pou-
voir le réaliser, et a toutes ces conditions , je le crois, la
doctrine homoeopathique peut satisfaire. )

Je demande, messieurs, que .vous déposiez pour un
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instant les préventions-que-vous. avez pu concevoir, et
qu'oubliant la question d’ailleurs si importante et si vraie
des petites doses, vous concentriez toute voire attention sur
le fait de spécificité., g

De plus habiles que moi vous ont d1t tout haiit ce que
chacun se dlsalt tout bas depuis pluswurs années, (1) 1
a savoir, qu'en ﬁllemagne, la PhllOSOPille incline vers le
panthéisme. En France , elleen est & Léclectisme’, €t le
panthéisme lui-méme y a eu d’ardens promoteurs; Je
n’oserais affirmer qu'il y ait quelque fondement dans l'o-
pinion de ceux qui soutiennent que Schelling a mis beau-
coup d’esprit & découvrir ce que toutle monde sait depuis
dix-huit cents ans. Mais ce dont je suis stir , C'est que
dans les termes abstraits, le panthéisme est aussi vieux
que le monde. La base fondamentale de ce systéme , c'est
I'unité absolue de I'étre se manifestant . -par une: infinie
variété - dé créations finies ou nelafﬁes. Toutes. ces
existenges. coﬁungpntes qui se me'uvent au sein dedlin-
fini , le’ panthelsme les concoit, les sait ‘harmomques
entre ellés; et cette harmonie qui conserve a chaque étre:
sa place dans la création et lui assigne un réle gpéeia"l',-
le panthéisme la considére comme une loi de la - uature.

Il me semble, d’aprés cet énoncé, qu'au boru% de Pé-
clectisme et comme conclusion se trouve :le panthelsme.
Vous dire qu’il réponde a tout,'qu'il satisfasse & tous les
besoins de 'esprit et du coeur ;, ce serait aller au-deli de

(1) Revue des deux mondes, lesavt. de Henry Heine, sur ’Al-
lemagne. ‘Ils sont. & consulter, mais rien qu’a consulter.
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ma pensée. Un instant, je I'ai cru, et de cette croyance
il m’est resté ce sentiment : qu’il fallait chercher et re-
chercher encore, que les temps saccbmphssalent niais
qu’ils n ‘étaient Pomt accomphs, il m’est reste ‘aussi cette
autre pensée, que li émmit'Tavenir- de 1 sclence, en
tant que direction, et c'est *Séulement ce qui nous
importe. En effet, nous sommes fatlgtles d’ et,udaler
les phénomenes et les étres du point de vue de L@urs diffs-
rences , il est temps de les envisager sous le rapportﬁﬁc

ud wh
leurs ressemblances. L’analyse qul touJOurs (h’vxsé et sé-

pare est trop incomipléte pour que ; nous 'y a‘]ouuons*pas
Ianalyse qui unit-et systématise. Et quand il ne rest.,ralt
du panthéisme que cette pensée,.de I’harmonie qui gou-
verne le monde, elle suffirait a le jiisti"fier des anathémes
qui pésent sur lui.

Hahneman a transporté en médecine celte concep-
tion nouvelle, et je dirai presque qu’il I'a transportée- en
la corrigeant, vu qu'il individualise davantage. ™

Il a dit que les malddies ne guérissaient que par voie
de specificité. Or, la spécificité e\uge que vous, sachiez
découvrir le médicament approprié, et celte decouverte,
cest a U'empirisme qu'elle est due.

La médecine allopathique vous a également appris que
dans le traitement des affections syphilitiques ,  par
exemple , ou vous ;;ixiiployez des médicamens que vaus
considépez. comme dyant une action.absolument spécifi-
que, la cure exige un tempg fixe, dans certaines limites ,
pour étre obtéﬁﬁe{, ‘quil y a ‘danger 2 voulair hater le
moment de la”Guérison , et les plus sages vous diront



56 LECONS

que pour éviter les accidens consécutifs de I'emploi du
mereure;y il est hon et convenable de n’en point préci-
piter les doses.

Cest ]a ce qu il ya de‘_zral dans Ja médeeine ex-
pectante. Sl neE f’tut pas se f(':’f)oser sur la nature du soin
dopcrer 1a guenson ‘de 'toute maladie un peu grave,
et s’il faut aider sa pulssauce au moyen d'une thérapeu-
tiqde blen entendue w(x), d’un autre coté, il y a danger
réel ¢ h_a, admmlstrer des medleamens les uns sur les
autﬁés‘ pulsque tout agent 1herapeut1que 5 mis en
cdﬁ‘tactf avee Xiy orgamsmp llumalh 3 ﬂoxt déerire une
sph%re d"aection neeessalre fatale , que certainement Lart
ct la maladie preelpltellt , mals qui n’én existe pas
moins (2).

(1) On a accusé ladoctrine homeeopathique de n’étre qu’une ré-
pétition de la médecine expéctante. Hahnemann s’en explique
trop neftement dans {’Organon, pour que nous ne rappelions pas
ses.propres expressions; il dit a propos de la méthode dérivative :
« I;’on's’est borné i suivre la marche de Pinstinctive natare dans
» les efforts-qu’elle tente et quine sont couronnés d’un pile suc-
» cbs.que dans ies malqdlcs awues peu intenses. On n’a fait qu 1-
» miter la puissance v1lale conscrvatncc abandonnée a ¢lle-méme,
» qui ,.reposant umquement sur les 1015 organiques du corps ,
» m’agit non plus qu’en vertu de cés Tois sans raisonner ct reéflé-
» chir ses actes; on a copic la grossmre nature » qui ne peut pas,
» comme un chirurgien mtellwent ra}f[‘ﬁ‘bﬁler les lcvresﬁieantes
» d’une plaie, cte. » (Org'\non p. 31 étsuiv: )

(2) Orgdnon s P- 279 et suiv. — iPréfa fde Samu‘ei Hahne-
mann , placée en téte du répertoire de M. de Boenninghausen, et
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Or, si comme vous le verrez par la suite, les médica-
mens homoeopathiques ont une action réelle ct incontes-
table, et que lears vertus mous ayant éié révélées par
Uexpérimentation pure, 'homceopathie réhabilite 'em-
pirisme dans ce qu'it a de vrai}; si, d’un autre cété,ilya
entre 'administration des différentes doses demédicament,
des intervalles nécessaires a observer, la médecine expec-
tante se trouve également réhabilitée dans ce qu'elle 4
de réel et de fondé.

Si, d’un autre c6té, il est de ces cas*pressans ou il faille
avant tout et presque mécaniquement soustraire le ma-
lade & la cause occasionnelle de sa maladie , sauf a atta-
quer simulténément ou presque aussitdt I'affection dyna-
mique ; 'homeeopathie tient donc également compte de la
médecine agissante (1).

Ceci vaudra que nous y songions. On s’est demandé si
Hahnemann n’avait pas proscrit avec trop de f*i‘g"ﬁeur et
d’unc maniére trop absolue la médecine allopathique ; et
surtout celui des moyens que cette derniére emploie le plus
fréquemment et, il faut en convenir, avec le plus de bon-

imprimée en téte de Ja traduction frangaise du Précis des médica-
mens antipsoriques homoeopathiques de Boé‘nﬁingha'usgn, traduct.
de Foissaé et Didier, sous ce titre : Préface sur la répétition des
doses homoeopathiques. — Mémoire du docteur Hering de Phila~
delphie , sur la répétition des remédes homeopathiques, placé en
téte du méme ouvrage. ,

(1) Examiner c¢ que dit Hahnemann dans {'Organon de la va~
leur des méthodes palliatives, p.150., 152.
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heur. En France et en Allemagne, quelques uns ont pensé
qu'il était des cas out les évacuations.sangnines pouvaient
étre employées commemoyenhomeeopathique, en d’autres
termes ,° spécifique. Ce fut méme le sujet d’anathémes
plus ou moins prononcés que leur lancérent les homoeo-
pathistes qui se qualifient de purs, parce qu'ils croient
que Ja pureté d’une doctrine consiste a s’aitacher exclusi-
vement aux moycns autant et méme plus qu’au principe.

Quoi qu’il en soit de cette idée, que je jette en avant
ct sur laquelle je proposerai une solution, il reste dé-
montré, pour moi, que tout moyen tui a pour objet
d’enlever la cause occasionelle d’une maladie, de satis-
faire au précepte tolle causam, est ev1demment de la
médecine agissante, et que, celle-c1 n’a jamais fait autre
chose. Prenez je suppose, un apoplectique, saignez-le
autant qu il vous plaira; _faltes—\’ous ‘autre chosc, en ce
cas, qﬁ"«énlever la cause occasionelle orgamque qu1 avait
amene les symptomes apoplecnques ? Ici, la saignde a
deux effets : le Premlex, c’est la déplétion mécanique des
vaisseaux encephahques ; le second, de favoriser I'absorp-
tion. Mals qu’y a-t-il dans ce traitement qui puisse
modifier I'état -dynamique de Vappareil encéphalique?
Evidemﬁnem, rien; la preuye, c'est la récidive dela ma-
ladie , et la mort certaine du malade 4 une époque plus ou
moins rapprochée. '

11 fallait donc, pour concilier les doctrines diverses qui
ont successivement régné en médecine, quun principe
nouveau, assez neuf pour devenir le point de départ de

nouvelles découvertes, assez compréhensif pour rendre
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raison des tertatives précédemtes, se produisit; et ce
principe, c’est le fait de spécifieité, dont il faut renvoyer
la gloire a Hahnemann. Cest dire, messieurs, qie,, pour
répondre aux désirs de I'éclectisme, il fallait s’élever
jusqua un nouveau dogmatisme, et il fallait que, consi-
déré dans sa tendance, ce nouveau dogmatisme fat har-
monique a la tendance de la philosophie.: Or, bien
qu’aujourd’hul on essaie de le contester, toute la mé-
decine ancienne, jusqu’a Hahnemarn, a eu, pour point
de départ, le principe contraria contrariis curantur.

Si, dans un de ces momens ot 'homme exprime le
résultat de son expérience, sans prétendre I’élever encore
a la hauteur d’un principe, Hippocrate a avancé que._l‘er
vomissement guérissait le wvomissement (vomitus. quitiﬁi@
curatur); il a dit de'la maniére la plus formelle que lés .
contraires ou'les opposés sont les remédes de leurs op-
posés: Non content de proférer cette maxime, il disait
encore de quelle maniére elle devait éire entendue.
L'évacuation guérit les maladies qui wiennent de re-
plétion, et la réplétion guérit celles qui sont causces
par lévacuation; aphorisme qui recut une mnouvelle
autorit¢ de la définition qu’Hippocrate donne de la mé~
decine. La médecine, -a-t-il dit, est une addition de
ce 'quz' manque, et un retranchement. de ce qui est ‘Su-
perflu. Vous savez que (ralien a ramené les principes
d’Hippocrate & la briéveté d’un axiome, que depuis lui
ily eut , sur ce point, un concert unanime, troublé il
estvrai par quelques faibles }.protestatio'ns, protestations
qui s’évanouirent sans étre entendues.
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Mais nous avons & examiner I’histoire de la médecine
sous un autre rapport, qui nous metlra mieux encore
sur la vdie de son avenir.

Le probléme médical , ramené a ses, termes fondamen-
taux, offre trois points bien distincts. Je le répéte avec
intention, afin‘que nous ne I'oubliions jamais : connaitre
la maladie, rechercher les vertus curatives des médica-
mens , et faire application de I'un a l'autre.

Nous avons donc 4 demander au passé s’il a développé
d’ensemble chacun de ces trois termes, ous’il en a omis
quelques uns, pour s'occuper d’un seul, par exclusion
des autres, ou par simple prééminence. )

Il est un point qu’il faut accorder, afin de simplifier la
discﬁssion._bans tous les temps, dans tous les lieux et
dans toutes les écoles, on n'a eu qu’un seul et unique

but : guérir des maladies; en d'autres termes, faire ap-

‘0

plication 4 la maladie de la vertu curative des médica-
mens. :

Mais tantdt on a cru que le moyen le plus simple d’at.
teindre le but, cétait de concentrer ses efforts sur.la
partie thérapeutique de I'art de guérir, et tantdt aussi,
quela thérapeutique serait d’autant plus fixe, plus pré-
cise et plus salutaire,, que le sujet 4 traiter, c’est-a-dire la
maladie, serait micux connu. C'est pourquoi, nous voyons
qu’avant Hiﬁ)ocrate la médecine fut presque exclusive-
ment t\hérapeutique, que d’Hippocrate & Galieu elle de-
vint*plps.;particuliérememf,dia'gposlique, pour redevenir
essentiellement l(hérapeurtiquei,a:-j] moyen-age, et essentiel-
lement diagnostique, comme direction, depuis le seiziéme
siecle.
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En m’exprimant ainsi, je n’ignare pas, messieurs, les
différentes hypothéses faites sur la vie et ses dérangemens
par quelques philosophes anciens, qui essayérent de ra-
mener la maladie 4 des définitions abstraites. Mais lors-
qu'qn étudie Phistoire d'une science, voici la marche a
suivre : il fant rechercher avant u'?ut le fait qui a modifié,
en la perfectionnant, la pratique humaine , puis grouper
autour d’elle les idées ou les doctrines qui sont en opposi-
tion avec-la tendance générale des esprits, en divisant
ces doctrines en] deux catégories : 1° celles qui sont les
derniers ‘soupirs, les échos lointains et affaiblis d’'une
conception qui a fait son temps; 2° cellg‘%qul portent un
germe d’'avenir, mais sont encore trop vavueg et trop indé-
cises pour condulg‘e a aucune apphcat)on prathue. Les
premiéres retrag*}l Parml nous la chaine traditionnelle
des conceptions seientifiques ; les secondes sont des pro-
phéties qu’il faut prendre pour ce qu’elles valent, c’est - a-
dire comme objet de recherche et de méditation, et point

du tout comme doctrines auxquelles il faille s’arréter. -

Or, en éloignant du probléme tous les systémes qii forit
ombre au tableau d’une époque, sans lui donner #i cou-
leur ni caractére, nous nous trouvons ramenés & ce’ que
yai md]que plus haut.

Jusqua Hippocrate, fop,s le savez, nous n’avons
d’autres monumens qui nous mettent sur la trace des
connaissances mdédicales que les codes religieux; et parmi
ceux-ci, il en est un qui semble résumer toute la science

antique : au moins d’excellens esprits L'ont avancé et
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soutenu, et les raisons qu'ils en ont donpges me parais-
sent assez plausibles pour que je m'y arréte:

L’Egypte résumait la science ancienne. Des mystéres
de ses initiations sortirent les philosophes qui vinrent
en Gréce, et qui en firent, pour un temps, la premiére
contrée intellectuelle du monde. Moise était prétre égyp-
tien, et avait par consequent toutes les connaissances qui
étaient renfermées dans les temples. Feuilletez les livres
de ce sage, et entre autres-le Lévitique et les Nombres,
qui contiennent ses réglemens hygiéniques, et vous vous
convaincrez de ce que j'avance. A quelques détails-pres,
Adrien Léfqlerc}qui passe pour étre, de tous les historiens
de la médecine; le ptus versé dans les monumens de 1'an-
tiquité, ne nous apprend rien de pIus que ce qu’'indiquent
les livres sacrés.

Mais avec Hippecrate tout -chiange de face; pour hui ,
il veut et propose & Yétude de tous les médecins, la re.
chierche de la nature et de la cause essentielle des mala-
dies, et spectateur intelligent, mais le plus souvent passif,
des ,e,ﬁ",orts de la nature, sa therapeuthue est nulle ou a
peu pres. En téte de cette dermele-se trouve la diéte, si
vantée en ces derniers temps, moyen purement négatif
qui ne repond qu'a un seul précepte, le tolle causam ,
sans jamais rien opérer de direct pour le salut du ma-
lade. Il suffit de recourir au traité dHlppocrate intitulé
les K pidémiques pour avoir une juste idée de sa thérapeu-
tique , ainsi qu'Adrien Leclerc I'a si bien remarqué (1).

(1) ere « SiTon consulte les livres intitulés des Maladies épidé-
» mzque.s quisont comme les journaux de la pratique d’Hippo~
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Mais la partie diagnestique de la médecine peut étre
eftvisagée sous deux aspects: On peut hti donner pour base
les sytiiptomes pf'op’i"ement dits, ou la connaissance du stége
de 1a maladie ét des transformations qu’ele fait subir ala
texture des organes. Fe nommerai la premidre, le diag-
nostic idéaliste, immatériel spiritualiste, par ,,oppi)'%i\"i;i‘bﬁ
i I'autre que je nomnierai le diagnostic réel, positif, ma-
tériel. Depuis Hippocrate jusqu’au XVI* sitcle, le diag-
nostic, ou la recherche de ce qu'il ya & guérir dans foute
maladie , fut esséntiellement idéaliste, tandfs ‘que dd XVI
siécle & nous, il fut essentiellement positif, organlque,
matériel. Si vous voulez bien saisir la différence dé ce
double point de vue, comparez Sauvages a M. Braussals,
et elle vous deviendra d’'une évidence frappante.

» Or, 1éclectisme philosophique s'est-vanté de pouvoir
‘opérerdafusion del’ idéal et du éel sans ¥ réussiy, ]ﬂs&f&’é
présent. Cétaitexprimerla tendance_pan-t’helst-lquéﬂdb.h‘tﬁﬂ,
a 6té parlé plus haut; car, si voiis rapportez a son:objét
véritable ce qu’'on nommel’idéalisme; vousle re;’ﬁport"ei"é’z
d Lesprit ; de méme, vous ne pourrez.rapperter le réa-
lisme, qu’a la matiére. Or , I'alliance de.la double hotion
dela matiére et de U'esprit est évidemment le panthéisme
et ce ne peut étre autre chose : et eette alliance 1%clec-
tisme I’a cherchée.’

» crate..., il en résultera que cet ancien médecin ne fait le plus
» souvent autre chose que de décrire les accidenis d’unc maladie,
» et ce qui enarrive 4 chaque malade, jour par jour, jusqu’a son
» gétabli_ss_e__ment ou & sa mort, sans parler d’aucun -reméde, »

Hist. de la méd., 1% part., liv, IIT, chap, XIV,
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Essaierez-vous de dennmer au diagnostic des mala-
dies une hase inébranlable ? Vons écarteres soigneuse-
ment tout.ce qui touche a la nature intime des ,maladies,
et alprs, il nevous restera que des symptomes.Ceux-cisont
de trois ox:dres 1° les lésions de sansatzon cest la dou-
leur avec tous ses caractéres, ses Variétés si nombreuses, ses
nuances si fugitives ; voila des symptémes qui n’ont rien
de"palppablle par eux-mémes, et qui ont un earactére‘to.q;
spfr-i-me]; 2_‘5 les lésions de texture, qui comprennent
tous les résultats de 'anatomie pathologique, et nous per-
metient de donner une base ﬁxe aux lésions de sensation,
d’incarner pour ainsi dire la douleur 3°les lésions d'ac-
tior ou de fonction qui teujours supposent la lesaon de
sensation et la lésion de texture.

Voila; messieurs, ce qu’enseigne la docirine homoeapa-
thique sur le diavgn'.o,st-ic' des maladies , c’est unc direction
absplument neuve qu'elle présente A nos investigations ,
et cette direction promet d’dtre assez féconde pour que
nous.n’hésitions pas d’y entrer.

Le méme résultat se présente quant a la thérapeuti-
que. Dans le passé , elle offre un double aspect. Ele
fut alternativement spmtuallste et matérialiste , spi-
ritualiste dans lanuquﬁe par la magie, la cabale, I'as-
trologie judiciaire, les charmes et la divination ( 1), maté-

wE ¢ g s :
‘(1) Quelque opinion qu’on ait de ces pratiques, lorsqu’on fait
de Ihistoire , il faut 1es prendre’comme autant de faits . mais je

. » o . o o . 3] )
Prie quon n’en conclue pas que, pour avenir y J'espére d’elles
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rialiste, par I'emploi des moyens hygiéniqueset théra-
peutiques ordinaires. Aux temps modernes, la magie, la
cabale , l'astrologie judiciaire continuérent i étre em-
ployées, etil y faut joindre le magnétisme animal, qui, de
nos jours , nepeut plus étre mis en doute comme fait , et
qui attend une main habile pour luidonner entrée dans la
science. L’hygiéne et la thérapeutique ordinaires , ainsi
que I'alchimie , correspondent ici au point de vue maté-
rialiste.

Voulez-vous donner a la thérapeutique une base ‘que
Vavenir pourra développer et rectifier, mais qu'il ne ren-
versera point? Evidemment, vous aurez & combiher des
méthodes de traitement qui 'satisferont a ce double point
de vue, et vous direz qu'un agent thérapeutique est
réellement connu dans son action, aussitét que vous
pouvez lui assigner les trois caractéres que j'ai indiqués
en parlant du diagnostic ; c'est-i-dire que vous pouvez
savoir quelles lésions de sensation, de texture et d’ac-
tion il a puissance de faire cesser. Et alors, vous re-
construirez i nouveaux frais toute votre matiére mé-
dicale, ne tenant plus aucun compte des caractéres géné-
raux d’anti- phlogistiques, auti-spasmodiques, incisifs ,
résolutifs, ete., etc., sur lesquels vous avez établi vos clas-
sifications ; et c’'est encore ce que Hahnemann vous pro-
pose. i

Or une doctrine qui satisfait 2 tant et de.si légitimes

quoi que ce soit ; ici je raconte plutdt que je n’exprime mon opi-
nion.

5



66 LEGONS

exigences, est trop rigoureusement enchainée au dévelop-
pement logique du passé de ]a médecine ponr avoir a re-
douter que l'avenir lui soit fatal. Clest ma conviction,
maisje devais vous dire sur quoi clle reposait. Aujourd’hui
je vous ai présenté l'un de ses pomts d’appui; je conti-
nuerai dans la prochaine séance, ol je traiterai dela wmé-

_;hogle homeeopathique.
NOTES.

.Apréslalecon, la conférencea été ouverte, et quelques
objections m’ont été publiquement présentées ; je ne rap=
pdrterai que celles qui se rapportent plus ou mbdins direc-
tement 3 ce que j’ai dit; les autres frouveront naturel-
lement leur place quand j’arriverai, dans mon exposition,
aux points de doctrine qu’elles intéressent.

4° On a attaqué la marche suivie dans mon enseigne-
ment ; on a dit que 'ayditoire s’attendait & me voir abor-
der le fait homeeopathique lui-méme, et qu’il s’étonmnait
que jemployasse le temps & exposer des généralités dans
lesquelles ilbeuty avoir du vrai, mais qui n’intéressent pas
plus I'homceopathie que les autres docirines médicales,
et pas plus la médecine que les autres scienees. On a ajouté
que cette lecon ne traitant d’aucun point de doctrine ho-
meeopathique en particulier, on se serait cru dispensé de
s’expliquer, si un plus long silence dela part des médecins
que l’ilomoeopathie nomme allopathistes ne pouvait

donner a croire qu’ils passént condamnation sur tout ce
qui a été dit.
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2° Tout en admettant volontiers quej’ai pu avoir raison
d’'admettre pour le passé une correspondance intime én-
tre le développement philosophique et la marche de da
médecine, on pense que j’ai eu tort d'en conclurequil .en
serait de méme dans I'avenir; que la médecine, trop long-
temps attachée au char de la philosophie, tendait 4 s'en
affranchir de plus en plus, et A suivre le mouvement
général des sciences d’observation qui n’empruntent leurs
principes et leurs méthodes qu'a elles-mémes.
3° On s’est également étonnd de la facilité avec la-
quelle les homceopathistes se servent de comparaisons qui
ne peuvent jamais conduire qu’a des analogies ; tandis que
si les faits qu'ils annoncent étaient fondés, ils répon-
draient i la critique par des faits directs ; qu’ai’;fiﬁi', ils
ne feraient point appel aux phénoménes encore s’*i”mjé-
térieux de D'électricité et du galvanisme ; qu'ils n’in-
voqueraiént point en leur faveur la peste, le cholera
ou le magnétisme’ animal; qu’au lieu d’aller emprunter
leurs moyens de conviction & des faits pulses dans des
sciences qui ne touchent i la médecine que d'une n_1a-
niére indirecte, ce serait & la médecine elle-méme qu 'ils
s'adresseraient ; et qu'ils sappuieraient non sur les incon-
nues de la science, mais au contraire sur les pomts 1es
mieux connus. . :
4° On a rappelé, 3 ce propos, 'expérience de Hahne~
mann par rapport au quinquina, et ccl autre falt yque
Hahnemann conseille I'aconit dans la pleurésie et la pe:
tite-vérole ; et on a dit que, d’abord, le quinguina n’est
point du toutle spécifique de la fiévre intermittente, mais
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senlement du fait de périodicité, et qu’on ne concoit pas
qu’il soit possible de guérir par un sel et méme re-
méde deux maladies aussi différentes que la pleurésic etla
variole.

- 5° Au surplus, ona remarqué avec quelque étonnement
que je me séparais de Hahnemann, dés le début, puisque
je présentais sous le nom de loi de spécificité la loi des
semblables; que si, par la, jentendais de simples analo-
gies, il était impossible de s’entendre, puisque I'analogie

n’offre aucune mesure certaine, aucun critérium.

A ces questions, j'ai répondu :

1° Que je ne pouvais accorder a l'anditoire d’étre en
-mesure, dés ce moment, de juger la méthode adoptée
dans mon enscignement ; qu’a plus forte raison il nepou-
vait m’en tracer une, puisque je dois supposer chacun de
mes auditeursignorant du plus au moins la doctrine que
j'enseigne. Seul, je sais ol j'en veux venir, je puis donc
seul choisir mon point de départ, me tracer une
lp_zi"i‘ché. .

_Si je,me suis arrété 3 des généralités qui s’appliquent 3
plusieurs sciences aussi bien qu’a l’homoeopafhie, on ne
peut induire de 14 rien qui lui soit défavorable, mais, au
contraire, considérer cet accord comme un témoignage
en sa faveur. J'ai ajouté que, dusilence gardé par I'audi-
toire dans la derniére séance , je n’avais conclu a
aucun aveu donné a des.doctrines que je n’avais point en-
core exposécs.
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2° Sur le second point , }ai répondu que les miéthodes.
propres aux sciences d’'observation n’étaient que des mé-
thodes de classification ; que la médecine avait eu et aurait
encore ses nosologies, qui, au lieu d’étre artificielles,
comme dans le passé, pourfaient avoir le degré de fixité
propre aux méthodes naturelles. Mais la classification
d’une science n’est pas sa méthode. Cette derniére se com-
pose de la nature des problémes qu'clle examine, de la
maniére dont elle les examine, et du but vers lequel elle
tend ; que, sous ces trois rapports, la médecine emprun-
terait toujours & la philosophie, parce qu’ici il s’agit de
logique médicale, et que celle-ci n’est qu’une partie de la
logique générale.

3° 8i les comparaisons sont utilcs, je reconnais qu’elles
ne sont qu'un moyen indirect de démonstration. Je n’ai
fait aucune comparaison du genre de celles qu’on m'im-
pute; je n’ai donc rien & répondre sur ce point; et jem’en
console d’autant plus volontiers, que j’aurai plus d’une
occasion d’y revenir.

4° Yai, d’ailleurs, prié P'duditoire de ne pas oublier
qu'en parlant de spécifigues, nous enfendons des spécifi-
ques de symptoémes et non de maladies; qu’a ce titre, le
quinquina est le spécifique de la périodicité, et I’aconit,
de Vexcitation de la circulation artérielle; qu’il nest donc
pas plus étonnant de le voir indiqué dans la variole et
la pleurésie, peur combattre la période ditc inflammatoire,
qu'il ne l'est de voir la saignée pratiquée dans ces deux
cas dans la méme intention.

50 Devant traiter dans la quatri¢me legon la loi de spé-
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cificité, J'ai annoncé qu’alors je répondrais 2 la cinquiéme
objéction. J’ai dit seulement qde le disciple véritable n’é-
tait pas celui qui s'attachait servilement & la parole du
maditre ; mais celui qui se pénétrait de son esprit et obéis-

sait i sa tendance.



LEGONS

DE MEDECINE

. g ot . B . . e .,. l-“:;,;(‘
HOMOEOPATHIQU:
A , B AT RLEY Wk,

3e~LECON- — 9 fevner 183 5.

SOMMAIRE.

SurseT DE CETTE LECON : La n;étho@e. Dans Vétude de toutedec-
trine medlcale trons pomts de vue & consnderer :1°le prineipe
general 2° les solutlpns' 30 la melhode qui . c?ndult de P’un
aux autres.— Les dlscussnons sur lana{y.se et la .synt/zese 3
Ta przort etl'a pos:»temorz pour étre des partles de la méthode ,
né sont pas toute Ia methbde — Cetle derni¢re consiste edale-
lement dans la determmatlon ﬁute a priori du prob[éme a
examiner,— mportance ‘de cette nouvelle considération,—
Laméthode B6niceopathique sc compose ,comme toufe mclfxode,
de déux points de vuelopposés. Elle est négative et afﬁrm'mvc.

Elleraniéne tout le probléme médical aux tro/ns peints dé vue déja

indiqués : 1° la connaissance de ce qu’nne maladie offre & guérir;



ng LECONS
o°la connai-s,saﬁce des vertus curatives des médicamens ; 3° la
maniére d’appliquer les médicamens a la maladie; elle rejette
toute considération de la cause essentielle et profonde en patho-
logie, et en thér.apeutiqde elle rejette ’étude des propriéiés
générales. attribuées aux médicamens.— Le diagnostic se fonde.

i,

sur la connaissance dela cause oc¢asmnelle et surl’ apprecmtlon

des symptomes — Ceux-ci. soni de trois ordres : r° lésion de
sensatlon ), 2° lesuon de texture; 3" 1ésipn iactlon.—Rgle de
I anatomle Palhologlque etson. 1mportance <= Critique des ma-
tidres médicales. — 17 expenmentatlon pure , son étendue, sa

limite. — L’observation clinique , son étendue, sa limite. ~

ConcLusIoN.

MEssIEURS,

Vous avez vu dans la derhiére lecon que la médecine,
envisagée dans son développement hlstonque avait été
constamment imbue de’l’ esprlt'des différens systeémes phi-
losophlques qul se sont succ"ede, ‘et que constamment
aussi elle leur avait emprunté ses méthodes. Une analyse

raplde mais exacte a du vous’ en convamcre el si cette
analyse ne suﬂisait point 3 v0t~re conmctlon, je vous con-

selllerals de faire le travail quéj’ai fait pour moi-méme,
c est-addlre d'interroger Thistoire’, ce dialecticien su-
premequl tire nécessairement de&prmﬂpeﬁ‘t}u onlui conﬁe
les conséquences qu'ils renfermem?

Jinsiste d’autant plus volontiers: s,,lg cecensell, que vou-
lant satasfalre aussitot que possible & vos Juﬁs préoccupa-
tions, Jﬁl hate comme vous d’arriver aux questions pa-
thologiques et thérapeutiques qui sont le fond*de mon
enseignement. Non que je ¢onsidére I'histoire d’une science
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quellequ’ellesoit, et particulierementl'histoire de laméde-
cine, comme une ccuvre d’oisive spéculation ; mais la doc-
trine que je défends est encore trop loin du jour ou il
lui sera permis de dévélopper librement ses moyens, et
d’entourer ses principes du cortége de preuves qui la
justifient, pour que je m’arréte longuement & des ques-
tions qui,dans les circonstances oti je me trouve, seraicnt
considérées comme accessoires, sinon comme a peu pres
étrangéres i I'objet qui nous rassemble.

Fai dit Qﬁe la médecine homceopathique- élait avant
tout un meilleur moyen de guérir lesinfirmités humaines;
que, se fondant sur Pexpérience, mon objet principal
élait de vous dire comment il convient de s’y prendre
pour expérimenter avec fruit. Mais je n’ai pas prétendu
vous donner a penser- que la médecine homceeopathique
n'élait qu'un empirisme , et c’est pourquoi- j’ai voulu in-
diquer, sans les approfondir, les hauts problémes qu’en
un autre temps j’ai dessein d’élaborer devant vous.

En suivant une autre marche’, j’aurais écarté sans doute
bien des difficultés; miais aussi j'aurais teahi mesconvic-,
tions, et manqué par conséquent au respect que tout
propagateur d’iﬂées doit & ceux qui écoutent. Car sk Pes-
prit de notre époque tend de plus en plus 4 maintenir,
avec une fermeté inébranlable, la ]1bre emlSu]OH de -la
pen.see, elle ex1ge, en retour, uhe smcerlle a toute
épreuve. Et si, dans cette encemtc j’al quelque droit de
compter que, par respect pour la sainté mdependance de
la pensée, amis ou ennémis de 'homceeopathie, m’écou-

teront avec calme, vous étes en droit d’exiger que je ne
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fasse aucune réserve , et qu'an péril de quelques froisse-
mens d’amour-propre, au risque de perdre dans votre
esprit, je me mette enti¢rement a découvert.

A p'ar't cette considération ; que vous apprécierez, toute
doctrine qui prétend a quelque chose de mieux que 'empi-
risme proprement dit, doit avoir pour premier soin d’as-
surer ses bases. Or, lorsque les points de contact qui I'u-
nissent aux autres départemens du savoir humain sont
assez nombreux pour que ses généralilés ne soient pas an-
tipathiques aux généralités des autres sciences, c'est déja
une grande présomption, que ses déductions, si éloignées
qu’on les suppose, et si bizarres qu'elles paraissent, per-
dront avec le temps le caractére d’étrangeté dont, au pre-
mier abord, elles semblent frappées.

c est meme en raison des résultats extraordinaires pro-
clarnés | ]usqu ici par Hahnemann et ses dlSClPlES, que J’ai
essayé de vous indiquer quelle direction son école avait
suivie. Car sila demonstratlon, parle fait, estun pulbsant
moyen de ‘conviction, souvent aussielle nous laisse flotter
sur un occan de vague et d° lncertltude , au gré des faits
et des experlences contradlctowes fournies par I’ observa-
tion. Nous Tui devons d’ avoir vu le doutes ntroduire ‘dans
la smenee, sous ]a, triple forme du sceptlclsme le plus
aveug]e et le plus audacu,ux de I empirisme et de 'éclec-
tisme. Car le fait ne porle pas avec lui le cachet de sa
valeur, et lmteflwoncp humalne a seule pulssunce de
lappremel Pour que cette dernlele soit stire .d’elle-
méme, il § 2 donc nécessité qu elle faconne linstrument

a I'aide duquel elle péuétrera le fait ct 1'i mterprétera ; en
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d’autres termes, il faut qu'elle se crée une méthode.
Si donc nous interrogeons la méthode, et que nous lui
demandions ce qu’il faut faire pour connaitre une doc-
trine et porter un jugement sur elle, elle nous répondra
qu’on ne connait une doctrine, médicale, philosophique
ou autre, qu’aprés 'avoir étudiée sous trois aspects, l'a-
voir soumise & trois épreuves.

Ce.qu’il faut lui demander avant tout, c’est son carac-
tére général , et , par 1a, jentends le principe général sur
lequel ‘elle repose, qui émbrasse et résume la doctrine
entiére, sauf & déterminer en quoi celle-ci re§semble aux
doctrines qui 'ont précédée, en quoi elle en Hlfferé

Mais tout principe jouit du privilége de conduiré ' ‘des
lois secondes qui, & leur tour, nous ménent insensible-
ment a des solutions sur tous les problémes que la science
comporte. La justification du principe général et des so-
Tutions aukquelles il conduit, fait, a proprement parler,
la matiére de ce cours.

Mais entre le caractére général d'une docirine et ses
solutions , il se, présente une question intermédiaire; c’est
la méthode, qui nous indique comment et par quelle route
Vauteur est arrivé aux résultats qu’il a proelamés, quclle
direction ont dit prendre ses pensées et ses expériences
pour arriver du principe général aux. déductions les plus
éloignées. ‘

Lorsque dans ma premiére lecon, jai pesé la loi de
spécificité , et qu'autour d’elle j'ai essayé'de grouper tous
les autres faits qui appartiennent a la doctrine homoeopa-

thique, j’ai satisfait & la premiére condition générale de
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tout systéme, c’est-a-dire que je vous en ai présenté le ca-
ractére général.

Lorsque, dansla derniére séance, je vous ai entretenus de
Thistoire de la médecine, et que je vous al m(?_ntré ses des-
tindes attachdes aux destinées de la philosophie, je n’ai
fait autre chose qu'ajouter a I'enchainement logique des
principes de I'homceopathie I'autorité irrésistible de la
tradition. Cette ébauche d'un systémehistorique a dit yopus
donner a réfléchir : car vous avez digy comme moi, vous
demander ot allait la philosophie de notre épaque, et
juges d’ au,gant plus impartiaux, que nous nous croyons
plu%ﬁmtm@gsses daps, le débat, vous aurez é1é frappés,
sans do%e, de Paccaord admirable qui régne entre la ten-
dance de la dootrme homoeopatluque et celle de ]a philo-
sophie moderne.

Lorsqu’ensuite , rappelant devant vous-les termes
fondamentaux et irréductibles du probléme médical, je
vous ai montré que, dans le passé, on avait élaboré alter-
natlvement I'un ou?l’ autre de ces termes, et que ’homoeeo-
pathle, en p]acant en lete de la science un troisi¢éme terme
dont leg_deux autres dépendent et auquel ils aboutissent,
entre dans une voie ou elle les fera maycher de front etles
développera d’ensemble, vous avez di rester convaincus
que nous ne yenions pas aunom du progreés, proclamer des
idées rétrogrades.

Mais, je vous l'ai dit: autre. chose est le carac-
tére général d'une doctrine, autre chose est sa méthode,
autre chose encore sont les solutions qu’elle présente. En

effet, un principe général étant donné, de déduction en



DE MEDECINE HOMOEOPATHIQUE. 77
déduction, il est possible d’arriver & des solutions diffé-
rentes, selon la marche qui aura éié suivie par chacun de
céux qui 'auront adbpt;é.

tn jour, Brown établit ce principe : la vic ne s'entre-
tient que par les stimulans, et de ce principe, devenu
pour le vitalisme moderne” un ‘article de foi, sortirent
deux systémes qui peuvent se ressembler sur plusieurs
points, mais qui différent assez sur beaucoup d’autres,
pour gue les fonddteurs de ces deux systémes n’aient
pu se concilier et s’entendre.

Voulez:vous avoir le secret de cette divergence? La dif-
férence de méthode adoptée par les deux réformateurs
vous le donnera.

L’un, Rasori , analyste plus habile que rigoureux, ou-
blia ce qui fit]a gloire de son antagoniste. Il méconnut la
valeur et la portée de’anatomie pathologique, tandis que
M.Broussais en s'appuyant surelle, rendit son analyse bien
autremen: exacte et féconde. Si tous deux se rencontrent
dans la maniére de concevoir et de formuler les deux caté-
gories fondamentales auxquelles ils croient pouvoir rame-
ner toutes les infirmités humaines, ils différent en ceci, que
I'un s’étant appuyé sur T organisme, a pu suivre la loi de
Virritation jusque dans la derniére de ses transforma-
tions, en assignant 3 chacune de celles-ciunsiége palpable
et positif.. pe

Le tort de Rasori fut de croire qu'il suffisait, en patho-
logie, de déterminer le caractére diathésique ou- dynami-
que d’une maladie pour asseoir la médecine sur des bases
inébranlables et arriver a une thérapeutique précise. Le
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tort de M. Brougsais fut de négliger ce point de vue, ¢n
établissant comme I'un des dogmes fondamentaux de sa
doctrire, que toute maladie est locale ou organique (1),
tandis qu'il fallait la concevoir comme générale , avec pré-
donlinance d’action et de développement sur un point
quelconque de 'organisme. Aussi, toute la pathologie ra~
soriennerepose-t-elle principalemertt sur cette partie dela
symptomatologie, que j’appellerai idéaliste ou spirituelle,
tandis que la pathologie de M. Broussais repose au con-
traire sur les symptémes anatomiques, ce qui lui donne
un caractére de matérialisme non douteux, en prenmant ce
mot dans un sens rigoureusement scientifique, c’est-i-
dire qui n'implique rien de défavorable pour quiconque
a suivi ou voudrait suivre une semblable direction. Cest
peurquoi, M. Broussais s’est approprié la pensée tant soit
peu exclusive de Bichat, qui se demandait ce qu’est I'ob-

sexvalion, si on ignore li ol siége le mal. )
Que résulte-t-il de ce qui précede?
L}

C’est qu’a tout prendre, une'doctrine médicale peut étre
considérée comme une méthode plus ou ‘moins rigoureu-
sement appliquée et développée; qu’il est impossible de
compréndre une doctrine si 6n ne s'est énq‘uis de 14 mé-
thode employée, si on n’en a pénéiré le secret véritable-et
st celui qui I'adopte ou la rejettene I'a appliquée, et si

lorsqu’il porte un jugement, il n’est en état de rendre

(1) Examen des doct. médic., Propositions de médeeine ,

p. 18, prop. LXXI et seq. .
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compte des motifs de son adoption ou de son rejet, s'il n’a
la bonge foi de raconter ce qu’il a fait, comment il I'a fait,
et ce qu’il a obtenu. Celui qui agirait autrement, commet-
trait une faute de logique, et manquerait aux devoirs de
Phonnéte h dmme.

Yous comprenez , messieurs, que ce langage serait-peu
susceptible d’émouvoir des hommes passionnés qui au-
rajent pris parti contre la doctrine homceopathique,-ils
n’y verraient qu'une précaution inutile, et pent-étre un
moyen spécieux pour détourner I'attention de Iécueil out
depuis long-temps on s’imagine que notre esquif viendra
se briser. Je veux parler des petites doses, qu’un jour nous
examinerons avec tous les développemens imaginables,
mais dont je ne dirai rien avant le moment opportun.

Mais la passion est si mauvaise conseillére, qu'il faut
peu sarréter aux clameurs qu’élle exhale. Vous savez
comme mol que, dans la fougue et le désordre qui font sa
vie, elle franchit tous les intermédiaires et brise impi-
toyablement ce qui fait obstacle 4 son impatience, et
qu'ainsi elle devient injuste. Heureusement, je n’ai pdint
i redouter cet inconvénient avec vous; j'ai pour garant
Dattention que yous m’avez prétée jusqu’ici.

Messieurs, lorsque je vous parle de la méthode, peut-
ére redouterez-vous que je vienne renouveler a cette
chaire les longs débats qui ont agité la philosophie des
dix-septiéme et dix-huitiéme si¢cles, débats auxquels les
sciences d'observation ne restérent pas éirangeres. Je ne
me sens aucun goirt, je vous 'avouerai, polur_" réveiller

a .. . e - 67 o ow .
des questions que’je considére comme jugées sans retour,
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Tout débat un peu sérieux sur V'analyse et la synthese,
Va priori et V'a }Josteriori , me parait actuellement sans
objet. Si méme vous avez gardé souvenir de ce que je vous
ai dit dans la derniére séance, sur la tendance actuelle
de la philosophie en Europe, vous savez qu’il ne s’agit
plus de proscrire Bacon au profit de Descartes, ni Des-
cartes au hénéfice de Bicon, mais d’harmoniser leurs
différens points de vue, de concilier leur méthode. Je ne
rappelle méme en ce moment les termes de cette longue
controverse que parce que j'en devrai faire usage dans la
prochaine séance, en traitant de la loi de spécificité oun
d’appropriation.

Vous savez, au surplus, que ce débat, fort obscurci
par les subtilités métaphysiques, peut étre ramené a des
termes fort simples ; et, comme j’ai essayé de les fixer dans
une autre occasion, je vous demanderai la permission de
me citer moi-méme.

« Quiconque a fait aujourd’hui un simple cours de
» logique sait, & n’en pouvoir douter; que de quelque
» facon qu'il s’y prenne, il est impossible'a ’homme de
» faire un @ priori pur-ou un ¢ posteriori entiérement dé-
» gagé de toute vue a priori. Quant & déterminer dans
-» quelle proportion relative il convient de mélanger ces
» deux moyens de la méthode, je désire ne m’en pas oc-
» cuper non plus; persuadé, comme je le suis, que cette
» questionest tout individuelle, et que nul au monde
» ne peul aller plus loin que les propositions suivantes :

» Dans les travaux de vcnﬁcatlon ou de recherche,
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il.n’y a qu'unie marche & suivre, et il n’en a jamais été
sugvi qu'une, c’est 'a posté'rior{." ¢

e
.

» Dans les travaux d’ enselgneMent ou d'exposition ; il
n’y a non plus ('Iu"une marche a sulvre et, malgré les
préteritions de 'école condlllamenne, il n’en a é1é suivi
qu'une : c’est la méthode appelée déductive ou a priori.
Pour celui qui crée, il passe alternativement de I'une a
I'autre; ou, pour parler plus exactement, toutes les
méthodes. et leurs résultats lui sont présentes 3 un mo-
ment donné, et I'éclairent de leurs lumiéres. C'est Hébal
au moment de sa vision , pour qui le xpassé, le présent
et)avenir se confondent en un seul instant d’une durée

sans terme et d’un espace sans limites.

*

» Mais la méthode ne consiste pas seulement dans Ia.
question que je viens de rappeler. Ainsi que Pont Te-
connu les savans et les phllosophes de tous les temps etb
de tous les lieux, avant et au dessus de Ve priori et defi
I'd posteriori, il y a ce que quelques uns ont nommé la
conception , ce que d’autres, n’envisageant le sujet que
du point de vue des sciences positives, ont appelé
Vaxiome, ce que d’autres encore ont appelé I'hypothese,
legttzme, pour ce qui est des sciences metaphysxques'

/
et enfin ce qu’en médecine on a nommé les principes

gém_z: auxr. 7

» La conception est 4 la méthode, ce que l'inspiration
est & la foi. Nul progrés, dans quelque sphére de la vie
que ce soit, nes’accomplit sans qu’elle entre en jeu; et

dans le dévcloppement d’un sentiment ou d’uneidée,

6
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c’est ;lle encore qui nous soutient , nous éclaire ou nous
[ \

guide. : "

» Mais une fois que ‘la conception est donnée, le "r6le
de la méthode n’est point accompl‘i; parce que non-
senlement cette derniére se compose d’une concepuon
a vérifier par la double voie d’induction et de deduc-
tion, mais encore de la décomposition logique du pio-
bléme & vérifier. Que dans la détermination de chacun

des.élémens dela logique, il faille toujours en revenir,

en derniére analyse , aux termes que j’ai énumérés, J'y

consens volontiers. Mais encore faut-il reconnaitre que
chacun de ces termes varie selon l'objet auguel il se
rapporte, et qu'autre chose est de vérifier un principe

ou un fait par voie d’analyse ou de synthése, et autre

‘chose verlﬁer un probléme logique par les mémes

moyens. Il y a la toute la distance qui sépare les hautes

.ma‘themathues des mathématiques élémentaires, I’ob-

servation phénoménale ou directe d’'une observation
plus profonde , mais tout aussi réelle, que je nomme-
rai, si on veut, lobservation pure, qui revment i cette
distindtion reconnue des astronomes , et qui valut les
fers a Gahlee, 4 savoir, la différence des phénomenes
appanens avec les phénomeénes réels.» (1 )

D’ailleurs’, en vous parlant d’analyse et de syntheése, je

ne ferais, messieurs, que ra’occuper de 1'une des parties

de la méthode : de son sujet, c'est-a-dire de la maniere

dont procede llnlelllgence humaine dans Pexamen d’un

(1) Pr ogramme géneral des travaux de la Société de médecine

homoeopathxque de Paris (Journal de la médecine homoeopathi=
que, tom, I, n°1).
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probléme, soit qu’elle s agbagdg;pne a des travaux d'inven-
tion, soit qu'elle se llyréta la vérification des faits annon-
cés. Mais je ne dirais rien de 1'objet de la méthode elle-
méme, autrement dit, du probléme qu’il s’agit d’examin;n:,'
et des élé[ﬁél&j\é#qui le composent. Cette détermination,
toute logicilié\de sa nature, est donnée & priori; en effet,
les progres antérieurs de la science indiquent suﬂisam-
mént de combien de partles essentielles et fondamentales
se compose le probleme médical, et le principe général
dé toute doctrine est la mesure de I'étendue et de la l1m1te
de la science.

Dans la position oi nous sommes, nous, médecins
hom’oeo‘pathis,tes;'il devient d’un pu’issant intérét que nous
nous arrétions sur tous ces faits ; car nous voﬁlﬁgﬁébign
combattre pour des idées qui nous sont c]géres, mais nous
ne voudrions pas avoir & répondre devant vous, dans le
présent ni dans I'avenir, des cOncesslons.,que la t1m1d1t(,
pourrait arracher i quelques uns, ni des exageratlons
possiblés dont quelques autres pourraientavoir la faiblesse
de se rendre coupables. Nous voulons répondre ‘de nbs
idées , mais seulement de nos 1dées et il ne dependré EF‘S
de néus d'étre fidéles ayi conseil que Bacon donne anx sa-
vans, lorsqu'il leur recommande d’étre prudens dans I'u-
sage et 'administration de la science (1).

Hahnemann et nous, qui sommes ses disciples, recon-
naissons avec tous les savans de 1'époque que hous vivons
en un temps o il faut concilier le double point de vue &
priori et ¢ posteriori, l’analy"sé et la synthese. Et, comme

(1) Bacon. De Augmentis scientiarum , lib, II,
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cet ancien devant qui og,nj;;tie ‘mouvement , $¢ Mita
marcher, au lieu de LhEXCh‘EFia Justifier cette alllance par
des considérations empxumees a 'argumentation lovlque,
“nous essaierons de vous la faire juger par ses resu]tals:

Et d'abord, nous vous rappeller.on's i]u_e la loi d"e, spéci-
ficité est le principe général sur lequel repose toute la
doctrine, et que de ce point de vue le prqbléme'méaical
prend un nouvel aspect. |

Vous conviendrez, en effet, que si désormais Voffice du
médecin consiste, en tant que thérapeutiste, i trouver,
pour chaque maladie, le spécifique qui doit en triompher,
toutes” difficultés disparaitront 4 ses yeux du moment oi
il séra’ parvenu & connaitre la maladie qu’il est appele a
tﬁal"le‘r a vertu curative du médicament qu 11 veut em-
ployer, et du moment ou il saura comment il doit s'y
prcndre pour faire application de 'une 4 I’autre.

Lorsque Galiendéfinitla médecine lascience des causes
quz rendefit les choses qui nous emourenb salubres ou in-
salab; es pour-{ ﬂbmme (1), évidemment, tous les efforts
des mcdeéms de son temps durent se tourner vers 'étude
der euulogle et si, dans son systéme, on s'occupait des
symptomes, ce n’était que- dans leurs rapports avec la con-
naissance des causcs et comme moyen d’arriver jusqu'a
clles.Lorsqu}en un autre temps, . Pitcairn posa le probléme
dans les termes que je vous ai. précedemment indiqués,
si sa parole efit obtenu plus de retentissement , il n'est
pas moins évident que la meciecme eitt pris une nouvelle

dxrecuou, ¢t que toutes les tentatives auraiént. convergé

(1) Galeni Pergameni. De sectis ad eos qui introducuntur.
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vers un point : la recherche du medicament convenable
pour toute maladie donnée. Mais au temps de Pitcairn et
méme Jepuis lui, c’était.la partic diagnostique de I'art de
gudrir.qui était en honncur; aussi Pinel croit-il ne pou-
voir se dispenser .de- manifcster son étonnement de la pré-
somption de Pitcairn, qui a pu croire'qu’il fiit douné a
la science de_parvenir a la solution d'une question aussi
générale ().~

Cest quaux.yeux de Pincl, médecin naturaliste par
excellence , Condillacien. par principe, par gofit' et par
nature, homme de son temps, qui le résumait de la ma-
niére la plus exacte, en ce qu’il exprimait fidelement le
point o1 son siécle était arrivé, sans le devancer en quoi.
que ce soit, ni étre en arriére de lui sous.aueun rapport,
tout le probléme médical se réduisait i une- ceuvre de
classification.

« Une maladie étant donnée, disait Pinel, déterminer
» son yrai caractére et le rang qu’elle doit occuper dans
» un tableau nosologique. » Et & ce propos, il rappelle
avec juste raison les efforts de Sauvages;, Cullea, Sagar,
Vogel, Limmé et autres, qui tentérent des classifications
plus ou mgins henreuses. Sans doutc, ct & ne considérer
les choses que sous.le rapport de la forme, on peut dire
quune bonne classification ne peut étre que le résultat
d’'une science bien faite., Mais avant d’cn tenter une, il
faut que la science soit faite,, ou an moins que la méthode

d’ou elle jaillira soit bien assurée. Ge n’était point an

(1) Nosographie philosophique , tom, I, introduction.
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temps de Pinel, et par ialheur il ne I'avait pas soup-
conné; sans cela-il naurait pas era-qu’il fiit possible de
déter 'miner le véritable caractére d'une maladie: et de lyi
'asswner un rang dans le tableaii hosologzque, en ne pre-
nant én con51de"at10n que la maladie elle-méme; il y au-
rait ajouté 1’é tude -du traltement ou du reméde, etau lieu
de»blamer‘Pltcalrn‘; il Paurait fellcfte d’avoir trou’ilé une
formu*l%*m &oncise et si pleine du seul et umqhe objet de
toute Vey‘lt*abie médecine. o

,-,Aujourd’hul, c’est & I'anatomie pathologique que gé-
néralement on s’adresse. @epeﬁdént un homiine habile,
ud’ médecin .cmlscwnmeux et échiré, M. le professeur
Andral, qui, al’ eXemple de Pinel j résume parfaitement
son époque, sans la devancer, hi étre en arriére d'elle,
homme dont I'esprit ne se jettera jamais i 'aventure au
devant de rien , mais dont la probité scientifique ne recu-
lera devant rien, considére I'anatomie pathologique comme
une base insuffisante; il sent, comme Pitcairn,,que la
tliérapeutique est le fait essentiel et.capital de 1a médecine,
eti} est d'opinion qu'elle ne peut avancer désormais qu'a
la:condition d'en appeler a 'cxpérience, et d1'expérience
sur 'organisme a I'état physiologique. A ce propos, la
doctrine homoeeopathique se trouvait natu rellement sous sa
plume, aussi n’a-t-il point hiésité 4 en dire son pressenti-
ments '

« Sans préjuger ici la question que les homotopathes

» ontsoulevée dans ces derniers temps sur la propriété
» quiauraient les.agens curatifs de déterminer, dans 1’or-

» ganisme, les maladies qu'en allopathie on se 'pbbpoSe de
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» combattre par eux, nous croyons que c’est la une vue
’ . i . -
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