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A CONGREGACAO DA FACULYy;

Da esquerda para a direita, no primeiro plano, professores Jorge Americano, Francisco Morato
(emérito), A. F. Almeida Junior, J. J. Cardozo de Melo Neto, diretor, A. de Sampiio Déria,
Waldemar Martins Ferreira, Vicente Rdo e Mario Masagao; no segundo plano, J_oio de Deus
Cardozo de Melo, Honério Monteiro, Lino Morais Leme, Oscar Penteado Stevenson, Gabriel de Rezende
Filho, Sebastiao Soares de Faria, Noé Azevedo, J. C. de Ataliba Nogueira e Ernesto Leme; no
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terceiro plano, J. Canuto Mendes de Almeida, A. F. Cesarino Jl.mior, José Soares de Melo, Teo-

ténio Monteiro de Barros Filho e Basileu Garcia; e, no ultimo plano, Genésio de Almeida

Silvio Marcondes, Cindido Mota Filho, Gofredo da Silva Teles Junior,

Moura, Miguel Reale,
José de Almeida Amazonas e

Dalmo Fairbanks Belfort de Matos, Otavio Moreira Guimaraes,
Vicente de Paulo Vicente de Azevedo.



A CONGREGACAO DA FACUlyy

Flagrante apanhado na sala ‘“Jo2o Mendes Junior”, quando, em novembro de 1941, a Congre-
gagdo, sob a presidencia do diretor, professor J. J. Cardozo de Melo Neto, se reunira para a
solenidade da posse do professor Antonio Ferreira de Almeida Junior, na cadeira de medicina
legal. Véem-se, em cima, da esquerda para a direita, sentados, os professores Francisco Morato,

2o metetg] de

Resende Filho, Jorge Americano, Ernesto Leme. cimremm 1/mv cocn Noé

Anténio de Sampaio Déria, Vicente Rdo, Waldemar Martine Farraira Mim. Mo
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Azevedo, A. F. de Almeida Junior e J. J. Cardozo de Melo Neto, diretor, sr. Flavio Mendes, secretario,
e professores Sebastido Soares de Faria, José Soares de Melo, Basileu Garcia, J. C. de Ataliba No-
gueira e Miguel Reale; em baixo, sentados, professores Teoténio Monteiro de Barros Filho,
M. F. Pinto Pereira, Cindido Mota Filho, Oscar Penteado Stevenson, Vicente de Paulo Vicente
de Azevedo, Joio de Deus Cardozo de Melo, Genésio de Almeida Moura, Luis Eulilio de Bueno
Vidizal. José de Almeida Amazonas, Silvio Marcondes, Otivio Moreira Guimaraes, Dalmo Fairbanks

.2les Junior e J. Canuto Mendes de Almeida.



Homenagens

Os novos professores catedraticos



Teotdnio Monteiro de Barros Filho

Professor Catedratico de Ciéncia das Financas

O professor TEoTONI0 MONTEIRO DE BaRrros FILHO nasceu
na cidade paulista de Ribeirdo Preto, em 31 de agosto de
1901. Sdo seus progenitores o sr. TEOTONIO MONTEIRO DE
BaRROSs e a sra. d. JubitTH SOARES MONTEIRO DE BARROS.

Fez os estudos primarios no Colégio Moura Lacerda e no
Externato Francisco Leite, e os secundarios no Ginasio do
Estado, de sua cidade natal, tendo sido o orador da turma de
bachareis em ciéncias e letras de 1917.

Matriculou-se na Faculdade de Direito de Sao Paulo,
com a turma de 1919-1923. Conquistou notas distintas em
quase todas as cadeiras do seu curso. Militou, ativamente,
na politica académica, figurando nos movimentos civicos do
Centro “XI de Agosto”, bem como da Liga Nacionalista, per-
correndo, como delegado desta entidade, diversos municipios
do interior de Sado Paulo, onde realizou conferéncias. Foi
“orador da chave” em sua turma. '

Formado, abriu banca de advocacia em Rio Preto, neste
Estado.

Em 1932, participou da Revolucdo Constitucionalista, no
setor de Eleutério-Itapira. Foi, a seguir, um dos fundadores
da Federacdo dos Voluntarios de Sdo Paulo e fez parte do
seu diretério central. Eleito, na “Chapa Unica por Sao
Paulo Unido”, deputado & Assembléia Constituinte Nacio-
nal, em 1933, salientou-se nos trabalhos de elaboracio cons-
titucional, tendo oferecido varias emendas ao capitulo sobre
o Poder Executivo, emendas aceitas em maioria. Comba-
teu, entdo, em discurso, a pena de morte. Cabe-lhe a ini-
.ciativa, na citada Assembléia, da campanha pela limitaco
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de certas correntes imigratérias, sobretudo a amarela, inj-
ciativa de repercussio na imprensa brasileira, com o apdbic
de nomes eminentes, como os dos deputados MiGUEL Cou-
T0, ARTUR NEIVA, PACHECO E SILvA e outros. Dessa atitude
resultou a limitacdo fixada pela Carta de 1934, mantida
pela atual de 1937. Reeleito deputado federal para a pri-
meira legislatura ordinaria, porém pelo Partido Constitu-
cionalista. Nesse segundo mandato, foi investido no cargo
de sub-lider da sua bancada, no qual permaneceu até a
dissolucdo da Camara em novembro de 1937.

Em outubro de 1938, inscreveu-se no concurso para a
cadeira de Legislacdo Social, sendo classificado em primeiro
logar, com o professor A. F. CEsARINO JUNIOR que, por voto
de desempate da congregacdo .da Faculdade de Direito, foi
elevado a catedra. Em consequéncia desse concurso, recebeu
o professor TEorONI0 MONTEIRO DE BARROS FiLHO o0 grau de
doutor em ciéncias juridicas e sociais ¢ a livre docéncia de
Legislagdo Social.

Em novembro de 1941, conquistbu, em concurso para a
cadeira de Ciéncia das Finangas, o primeiro logar. Indicado
por voto uninime da congregacdo, foi nomeado catedratico
por decreto do govérno do Estado, de 18 de novembro.

Tomou posse, em sessdo solene da congregacdo, rea-
lizada a 25 do mesmo més. Em nome dos seus colegas,
saudou o novo catedratico o professor J. J. CArpozo pE MELO
NEeTto0, diretor da Faculdade, tendo agradecido, em eloquente
oracao, o professor TEoTONI0 MONTEIRO DE BARROs FiLHo. Os
discursos ndo foram taquigrafados.

OBRAS PUBLICADAS

1 — JUSTICA DO TRABALHO” (tese de concurso),
Sdo Paulo, 1938.

2 — “AS TAXAS E SEUS PRINCIPAIS PROBLEMAS
TECNICOS” (tese de concurso), Sdo Paulo, 1941.



Antonio Ferreira de Almeida Jtnior

Professor catedratico de Medicina Legal

O dr. ANTONI0 FERREIRA DE ALMEIDA JUNIOR nasceu em
Joanédpolis, Estado de Sdo Paulo, a 8 de junho de 1892, sendo
seus pais o sr. ANTONIO FERREIRA DE ALMEIDA e d. Oriria Ca-
pPARICA DE ALMEIDA (j& falecida). Feitos, na sua terra natal
e em Sdo Paulo, os estudos primarios e preparatorios, ma-
triculou-se, em 1906, na Escola Normal da Praga da Repii-
blica, pela qual se diplomou em 1909, depois de haver
alcancado os prémios “Pereira Barreto” (Fisica e Quimica)
e “Rio Branco” (Histéria do Brasil). Em 1915, concluiu os
exames de curso secundario perante o Ginasio do Estado,
matriculando-se, no ano seguinte, na Faculdade de Medicina
desta capital. Ai se doutorou em 1921, tendo sido, na defesa
da tese, aprovado com grande disting¢do.

Em sua atividade docente, o professor ALMEIDA JUNIOR
tem exercido, contemporaneamente, o magistério publico e o
particular.

No magistério publico, comecando: como professor pri-
mario, em Santos e depois na Capital (1910), lecionou,
sucessivamente, na antiga Escola Complementar de Sao
Paulo (1910), na Escola Normal de Pirassununga (1911 a
1915) e no Instituto Disciplinar (1915 a 1919). Em 1920,
foi chamado pelo professor Sampiro DORia, entdo dire-
tor geral do Ensino, para seu auxiliar, sendo, em 1921,
nomeado professor de Biologia e Higiene da Escola Normal
do Braz. Transferido, em 1930, para o curso de aperfeicoa-
mento do Instituto de Educacio, tornou-se, em 1933, profes-
sor de Biologia educacional désse estabelecimento (o qual,
no ano seguinte, se incorporou a4 Universidade de Sao Pau-
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lo). Extinto, em 1938, o Instituto de Educacéo, foi o profes-
sor ALMEIDA JUNIOR, como todos os seus colegas, transferido
para a Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras, — secc¢éo
de Educa¢do —, da qual passou agora para a cadeira de
Medicina Legal da Faculdade de Direito, em que, alias, ja
era livre docente desde 1928, tendo estado, a partir desta
data, quase sempre na regéncia da cadeira.

O professor ALMEmA JUNIOR fez parte da comissdo de
doze professores, a qual organizou o ante-projeto, transfor-
mado na lei de 25 de janeiro de 1934, que instituiu a Univer-
sidade de Sdo Paulo. Membro do primeiro Conselho Uni-
versitdrio, como representante do Instituto de Educacao
compds, com os professores A. bpE SaMPAI0 DORria e TEODORO
RaMos, a comissdo encarregada de organizar os Estatutos da
Universidade; e, aprovados estes, integrou a comissdo que
redigiu o regimento interno da mesma Universidade.

No magistério particular, colaborou na fundag¢do do
Liceu Rio Branco, de que foi diretor e professor desde 1926
até 1934. E’ igualmente um dos fundadores da Escola Pau-
lista de Medicina, a cujo corpo docente pertence, como
professor de Medicina Legal. Inaugurou, por fim, entre
nos, na Escola de Sociologia e Politica, em que é membro do
Conselho Diretor, o ensino de Fisioclogia e Higiene do
Trabalho.

De 1921 a 1923, fez parte do Instituto de Higiene, como
assistente pensionado. Na administracdo publica, exerceu
os cargos de chefe do Servico Médico-Escolar (1933) e de
diretor geral do Ensino (1935-1938). Representou o Estado
de Sdo Paulo em diferentes congressos: 1.° Congresso Bra-
sileiro de Higiene (Rio, 1923), Congresso de Protecio a
Crianca (Rio, 1933), Congresso de Educacio (Ceara, 1934),
Congresso de Ensino Regional (Baia, 1935), Congresso de
Educacido Fisica e Estatistica (Rio, 1936). £ consultor
técnico do Instituto Nacional de Estatistica (seccdo de Bio-
logia) e membro do Conselho Médico-Legal do Estado.

Classificado em primeiro logar, por unanimidade, pela
Comissdo Examinadora cujo parecer obteve, por parte da
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Congregacdo, aprovacdo tambem uninime, o professor AL-
MEIDA JUNIOR foi nomeado para reger a cadeira de Medicina
Legal por decreto de 3 de dezembro de 1940. A posse efe-
tuou-se a 10 do mesmo més, em sessdo solene da Congrega-
cdo, na sala “Jodo Mendes Junior”, sob a presidéncia do di-
retor da Faculdade, professor J. J. CArpozo pE MELo NETo.
Uma comissdo constituida dos professores Francisco Mora-
10, VICENTE RAo e MiGUEL REALE introduziu no recinto o
novo catedratico, o qual, depois do compromisso da lei, foi
saudado pelo diretor com as seguintes palavras:

“FEsta solenidade é tradicionalmente uma saudacido cor-
dial e um voto de esperanca.

A saudacdo ao novo professor que, apés duras provas de
sua cultura e aptiddo, toma definitivo assento neste doutoral.

Um voto de esperanca por que esteja sempre a altura
de sua responsabilidade quem, com tanto desprendimento
das riquezas terrenas, se reveste espontaneamente de tao
alta dignidade publica.

Hoje, diante de vos, sr. professor ALMEIDA JUNIOR, man-
tém-se integra a féorma legal da investidura, mas a saudacao
e o voto tém sentido peculiar.

Nio é a simples saudacdo cordial ao recipiendario.
E’ o abraco fraternal de cada um de vossos colegas 'que, ha
mais de doze anos, vos consideram como um dos nossos, de
maior capacidade afetiva, de maior compreensao dos deve-
res que a nossa tradicido sublima. E’ o abraco filial de todos
os vossos discipulos, os de hoje como os de ontem, entre os
quais alguns ja se encontram entre os membros desta Con-
gregacio.

E, acima de tudo, ndo é um voto de esperanca. E’ a afir-
macio de uma realidade. Da realidade vitoriosa que ¢é a
vossa vida, iniciada e integralmente vivida dentro do magis-
tério, orientada exclusivamente na educacdo da mocidade,
pela palavra, que em vo6s é um encanto de claridade e orde-
nado saber, pela acdo desprendida e modesta, que em vos é
quasi um defeito.
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Recebeis em definitivo a cadeira de Medicina Legal.
Dois foram seus ocupantes: AmANcio DE CARVALHO que a
inaugurou e a qual, durante quarenta anos, deu todo seu sa-
dio entusiasmo e sua invulgar capacidade de transmitir; e
ALcANTARA MACHADO que por ela passou como um raio de
luz, como foi sua vida. Dois temperamentos dispares, irma-
nados na dedicacdio a esta Academia que para ambos foi a
propria razio de existir.

Sois bem o legitimo herdeiro de tdo invulgar heranca.

Conservai-a, acrescendo-a.

Eis o sentido da nossa saudagéo, e do nosso voto”.

Falou, a seguir, em nome da Faculdade de Filosofia,
Ciéncias e Letras, o professor MiLToN pa SiLva RODRIGUES, que
assim se expressou:

“Se a séde de conhecer aquilo que nos cerca, muito mais
que a um imperativo da necessidade, obedece por certo a um
verdadeiro instinto que a4 propria crianca néo é estranho, sob
a férma de ingénua curiosidade, constitue ela, porém, de co-
meco, mera fase rudimentar e primaria, destinada antes a
suscitar problemas sempre novos, do que a resolver agueles
primeiros que nos despertaram o espirito.

A simples busca, ainda que exaustiva, de no¢Ges, segue-
se muito naturalmente o desejo, ou melhor, a necessidade
légica de lhes por ordem, organizando-as em sistema a custa
de um principio de unidade. E assim, desde que o homem
pela vez primeira, ao que sabe a Histéria, voltou os olhos
para o mundo que o circunda, ndo deixou jamais de apre-
sentar os resultados das suas indagagdes, por mais singelas
e primitivas que fossem, sendo ja coordenadas e unidas num
todo, por vezes de infantil simplicidade. E foi assim que, de
um modo ou de outro, ele sempre teve 4 mio, para tranqui-
lidade do seu espirito e orientacdo dos seus atos, uma “ima-
gem do mundo”, um panorama das coisas.

Frequentemente se deslocou o ponto-de-vista desse pa-
norama; vezes inumeras se lhe alterou o estilo da pintura.
Mas, para cada época e logar, ndo constituia ele tdo sé o
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guia e confortador das conciéncias individuais, como ainda
o liame principal das pessoas reunidas em grupos; e, por
isso mesmo, os momentos de transi¢do, quando, perdida a
fé numa estrutura antes aceita, as opinides ainda se divi-
diam inquietas, & cata de um novo principio de unidade,
esses instantes, digo, corresponderam a graves crises de pen-
samento e da sociedade.

Aqueles que, na idade-média, reunindo-se espontanea-
mente, deram vida as primeiras universidades, submetendo
as sete artes liberais ao ceptro da Teologia, foram, talvez, os
primeiros, tambem, a colocar explicitamente a finalidade
suprema dos estudos superiores: a de construir os conheci-
mentos humanos como um todo Unico e convergente. A uni-
dade dos conhecimentos, com o seu inevitavel corolario, a sua
universalidade, constituiram assim a esséncia espiritual do
“studium generale” Unidade légica, unicidade no tempo e
no espaco, eram o bastante para fazer dele o esteio da tradi-
¢do e da paz, o baluarte de resisténcia as crises espirituais
< politicas.

Visdo certamente por demais estatica, o que nela havia
de verdadeiro e bom foi felizmente preservado. Néo mais se
contenta o homem com impor as coisas um principio trans-
cendente de unidade, que ele intue ou se lhe revela, mas que
por vezes vem a dar numa abreviacdo inoportuna que, for-
necendo prematuramente uma explicacdo total, sacia a
curiosidade; no entanto, s0 a insatisfacdo é realmente cria-
dora.

Por isso, o espirito universitario atual se continua fiel
ao principio da unidade e da universalidade da ciéncia, jun-
tou-lhe, desde comecos do século passado, o da pesquisa livre
e sistematica. Isto emprestou 4 universidade, além do fim
que ja tinha de manter as ligacdes com o passado, aquele de
preparar o futuro, como produto deliberado da evolugdo do
primeiro, o que certamente é maneira mais apta de se opor
as crises. E esta nova crenca num principio de unidade
imanente as cousas, que ¢ preciso construir penosamente,
através dos instrumentos de indagacéo cientifica especializa-
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da, em absoluto nfio se opée 4 da fé antign numa ordem
transcendente que, mesmo por ser assim, a tudo tem que in-
formar e em tudo refletir-se.

Se em tais consideracdes eu me atardei, senhor profes-
sor ALMEIDA JUNIOR, foi justamente por ver em v6s uma das
personalizagbes mais completas desse espirito,caracteristico
do verdadeiro universitario: o daquele que através da pes-
quisa, meticulosa e paciente, constréi capitulos da ciéncia,
como partes de um mesmo todo, que é patrimoénio comum
da humanidade de todos os tempos. N&do o afirmo presu-
mindo apenas das ja significativas premissas dos vossos ti-
tulos de médico, professor da Faculdade de Filosofia e anti-
go administrador do ensino, por isso que de vds ai temos
obras escritas, tais como “Paternidade” ou “A Embriaguez
no Teatro de Shakespeare” que bem demonstram aquele
sentido de unidade e humanidade brotando da pesquisa des-
prevenida e rigorosa; e esta diante de nds a obra nao escri-
ta e, sem embargo, mais notavel ainda e digna de admira-
cdo, que é a vida exemplar de educador a que vos dedicas-
tes por inteiro e em que culminaram vossas qualidades, ja
didaticas, na docéncia, ja de equilibrio e elevacio de vistas,
na administracdo do ensino publico.

Quando o. Conselho Técnico-Administrativo e a Congre-
gacio da Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras resolve-
ram enviar a cerimonia de vossa posse uma comissio de
representantes seus e solicitar do exmo. sr. Diretor da Fa-
culdade de Direito vénia para apresentar-vos suas caloro-
sas saudacdes, ndo o fez sdmente por tratar-se de um mem-
bro daquela Congrega¢do e sentir-se ela sumamente honra-
da e jubilosa com a vossa vitéria. Fé-lo tambem por ver em
vos a expressdo viva do espirito cuja disseminacio e defesa
constituem a proépria razdo de ser da Faculdade de Filoso-
fia. E se fui o escolhido para trazer-vos estas palavras de
despedida e felicitagfio, foi unicamente na esperanga de que
elas, perdendo embora no seu brilho e expressividade, pu-
dessem ganhar, no entanto, no colorido que lhes desejaria
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saber dar alguem que goza do privilégio de vossa amizade
e, através dos bons e dos maus momentos em que a luta pelos
mesmos ideais os reuniu, aprendeu a estimar em voés, sObre
as vossas qualidades de espirito e de cultura, as do vosso
carater retilineo, sereno e bom.

Que a felicidade que bem mereceis vos acompanhe em
vosso novo cargo, é o voto ardente e sincero que faz neste
momento a Faculdade de Filosofia; que o triunfo continua-
ra galardoando os vossos esforcos, é a sua certeza”.

Agradecendo, falou, por fim, o novo catedratico de Me-
dicina Legal:

“Meus senhores:

Ao assumir, neste momento culminante de minha car-
reira didatica, a catedra de Medicina Legal da Faculdade de
Direito da Universidade de Sdo Paulo, que o meu primeiro
pensamento se volva, em reverente tributo de admiracao,
para a memoria dos dois grandes mestres que me precederam.

Quasi nao conheci ANTONIO AMANCIO PEREIRA DE CARVA-
LEO, e uma tnich vez pude falar-lhe, visitando-o meses antes
de sua morte. Mas a quem pretenda celebrar-lhe as altas
qualidades de mestre, bastard procurar inspiracdo na cari-
nhosa reminiscéncia que dele guardam os seus discipulos,
alguns dos quais tém hoje assento nesta douta Congregacao.
Fundador que foi, em nossa Faculdade, do ensino de Medi-
cina Publica, a ele consagrou trinta e trés anos de acdo infa-
tigavel, s6 consentindo em abandonar o posto quando o can-
saco e a doenca o abateram. Ao apreciar-lhe os méritos,
VALDEMAR FERREIRA, usualmente parco em elogios, escreveu
esta frase singela e lapidar: “Professor assiduo, devotadis-
simo ao magistério, claro nas li¢des, conseguiu converter os
seus alunos em amigos, pelo afeto que lhes dispensava”.
Se ha, meus senhores, uma parcela de gléria na modéstia do
cumprimento do dever, sem espetaculo nem ruido, sem outra
ambicdo que nfdo seja a de servir, essa parcela a aleancou
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AMANcI0 DE CARVALHO, cujo nome venerando, pronunciado
com respeito por mais de trinta gera¢des académicas, vai em
breve gravar-se no portico da sala privativa de Medicina
Legal desta Faculdade.

JosE DE ALcANTARA MacHADO DE OLIVEIRA, professor subs-
tituto desde 1895, passou a ocupar, em setembro de 1925, o
logar entdo deixado por AmANcio DE CARvVALHO. A AL-
CANTARA MACHADO, nos seus catorze anos de catedratico, fo-
ram escassos (bem o sabeis) os ensejos para o exercicio da
atividade docente. Mandatos eleitorais repetidos, comissoes
oficiais, a propria doenca o mantiveram quasi sempre dis-
tante do convivio escolar. Contudo, sua estensa cultura na
especialidade e seu renome nacional de jurista, uma e outro
realcados pelos méritos de burilador primoroso do nosso
idioma, conferiram-lhe, a aristocratica personalidade de in-
telectual, uma refulgente auréola, cuja uminosidade proje-
tou clardes de prestigio s6bre a “sua” Faculdade de Direito,
que ele amou como poucos.

Fui, durante longo tempo, detentor provisério dos encar-
gos da catedra que esses dois belos espiritos engrandeceram.
Tornando-me hoje seu depositario efetivo, avalio a respon-
sabilidade que para mim significa o recebimento do suntuo-
so legado; mas espero poder continuar a honrar, como su-
ponho havé-lo feito até agora, o exemplo e a memdria dos
dois eminentes professores.

Amplia, para o meu coracio, a magnitude desta cerimd-
nia, a presenca de amigos e de colegas, que me trazem o con-
fortante testemunho do seu juabilo. Nao preciso dizer-lhes
como me sinto grato pela simpatica demonstracéo, ¢ como
me desvanece e me encanta vé-los compartilhar da minha
alegria.

Comparece também a honrosa representacdo da Facul-
dade de.Filosofia, Ciéncias e Letras, instituto a que até hoje
pertenci, como titular da cadeira de Biologia educacional, e
que expressa, nesta solenidade, os seus sentimentos para co-
migo, através da palavra fraternal de MiLToN pa SiLva Ro-
DRIGUES, meu companheiro de todas as horas. Quero dizer
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bem alto a esses colegas a minha gratiddo. Pertenci, senho-
res, a uma instituicdo universitaria paulista que um cataclis-
mo administrativo, certo dia, subverteu. Pois bem: os nau-
fragos dessa organizagdo, arremessados para o seio da Fa-
culdade de Filosofia, Ciéncias e Letras, foram ai acolhidos
como irm3aos, nela encontrando um teto hospitaleiro e a mais
benévola cordialidade. Ao despedir-me dos velhos compa-
nheiros do Instituto de Educacdo, bem como dos novos cole-
gas da Faculdade de Filosofia — todos agora integrados
numa familia Gnica — digo-lhes, de coracdo aberto, que me
é sumamente grata a gentileza do seu gesto, e ainda uma vez
lhes asseguro a firmeza e a indestrutibilidade do meu afeto.

Vejo, por fim, reunida para receber-me, a Congregacao
desta vetusta Faculdade, inclusive o seu eminente titular
emérito, meu querido amigo e mestre, professor FraNcisco
Morato. E pelo douto conclave se encarrega da palavra ri-
tual de recepcao o seu ilustre presidente, professor CARDOZO
pE MELo NETO, 0 qual, ‘além de diretor, presentemente se ve-
veste das insignias de decano desta casa; de sorte que, ao
ouvir-lhe a oragdo generosa e acolhedora, como que percebo
as vozes de um século de geragdes de mestres a me darem as
boas vindas.

Meus senhores

Ainda que de direito o mais novo na Congregacao, posso
considerar-me de fato um dos mais antigos de seus membros.
Com efeito, olhando agora o brilhante cenaculo, nao vejo
nos seus vinte ¢ quatro elementos efetivos sendo seis que ai
Ja estavam, quando vim para a Faculdade. Os outros in-
gressaram depois; e noto mesmo entre eles, desvanecido, mas
levemente pungido pela melancolia, diversos antigos alunos
meus.

Em principios de 1928, acerquei-me desta Faculdade, ba-
tendo-lhe a porta, para a obtenc¢do da livre docéncia, com
uma dissertacio de Higiene social. Desde o tltimo ano do
curso médico, sendo assisténte do Instituto de Higiene, eu me
orientara para os problemas dessa categoria, e o trabalho
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que aqui apresentei nfo significava senfo o prosseguimento
da tese com a qual me havia doutorado, em 1921, perante a
Faculdade de Medicina de Sdo Paulo. Mas — fato curioso —
atraido para aqui principalmente pelos capitulos de Higiene
social que a cadeira entio comportava, eu me vi, dois anos
depois, stibitamente espoliado dessa parte, quando, em 1930,
a Medicina Publica dos cursos de direito se contraiu em Me-
dicina Legal.

Todavia, ndo me desesperou o escamoteamento pratica-
do pela lei. Os largos e sedutores horizontes da Medicina
Juridica haviam-me sido desvendados, no curso médico, por
dois mestres de escol, que me distinguiram com a sua estima
particular, e cujos nomes evoco, neste momento, sob profun-
da emocao e comovido respeito: Oscar FREIRE, para a Medi-
cina Legal, Franco pa Rocua para a Psiquiatria Forense.
Demais, nos dois anos que precederam o concurso de livre
docéncia, meu prezado companheiro e mestre Framinio FA-
VERO houve por bem abrir-me as portas do seu magnifico Ins-
tituto — hoje, o palacio brasileiro da Medicina Legal —
onde, como assistente extra-numerario e debaixo da presti-
mosa tutela de ArRNaLDo AMADO FERREIRA, me foi dado reto-
mar e estender contactos com as praticas peculiares a
disciplina.

E assim, armado, municiado, confiante, procurei as trin-
cheiras de combate, certissimo de que a vitdria seria facil.

Vitéria facil! Engano d’alma 1édo e cégo.. Para de-
monstrar, meus senhores, quanto nesse particular eu me ilu-
dira, permiti recordar alguns quadros episédicos.

Certa manha, nas vésperas das provas, meu excelente
amigo ErRNEsTo LEME (nessa época simples aspirante ao logar
que hoje tanto dignifica), me dizia, alarmado, pelo telefo-
ne: “Os professores da Faculdade estdo indignados com o
senhor! O senhor vai entrar daqui a dias em concurso, e
ainda ndo os foi visitar!”

De fato, eu ignorava essa praxe histérica, e, por nio
té-la obedecido, provocara o reparo de um catedratico da
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época. A diligente amizade do meu antigo discipulo de Pi-
rassununga fizera o resto.

Nio conservo mais, meus senhores, a lembranca inte-
gral do que foi, para a minha timidez de semi-roceiro, essa
longa “via crucis” pelas residéncias e escritérios dos dezoito
mestres de direito de 1928. Devo confessar, entretanto, que
no fim da semana, ao atingir o alto do Calvario, meu optimis-
mo um pouco petulante ja se diluira como fumo ao vento.
Em cada palavra, em cada gesto dos futuros juizes, o descon-
fiado paulista fronteirico julgava perceber, entrando-lhe na
carne, as farpas da zombaria. Numa ou noutra frase, imagi-
nava mesmo poder decifrar a préxima sentenca capital.

Pinto FErraz, diretor de entdo, com aquela sua fidalguia
de figura, aquelas maneiras de gréo-senhor da era vitoriana,
foi singelo e objetivo: “Compareca de casaca!” determi-
nou ele. Depois, observando-me a indumentaria do momen-
to, uma suspeita atroz deve ter-lhe atravessado o cérebro,
pois julgou prudente acrescentar: “Gravata branca!”

Procurei, a seguir, o bonissimo PacHECo PraTeEs. Nio
garanto, mas desconfio que desta vez, por excecdo, o sabio,
nobre e querido velhinho usou de ironia: “Ha em sua dis-
sertacdo (comentou) umas coisas de direito romano. Faz
muito bem: estude essa matéria, que é interessante. O
senhor vera. E olhe que na sua idade eu era ainda analfa-
beto!”

RAFAEL SaMmPilo (o causador confesso do telefonema
alarmado de ErNEsTo LEME) me maravilhou por mais de
uma hora com o caleidoscopio inquieto dos seus paradoxos.
“Precisamos (afirmou) precisamos conhecer, antes do con-
curso, e de viva voz, a biografia do candidato. Ou, como
dizem vocés médicos, fazer-lhe a anamnése. A Faculdade
é uma familia, e de quem pretenda entrar para la dever-se-ia
mesmo exigir o “pedigree”. Ja viu as corridas da Modca?
Pois nemhum corredor inscreve sem o “pedigree”. Demais
(prosseguio) dar aulas constitii apenas parte — e até parte
secundarissima — da obrigacdo docente. Como nio se tem
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por bom o sacerdote que s6 diz missa, também n#o é profes-
sor completo quem se limite a dar aulas. A atividade social
representa parte integrante da docéncia; e a melhor oca-
siio de se aferir a capacidade do candidato para essa fun-
¢ao, esta na visita protocolar. Devia mesmo haver uma nota
para ela. Foi por isso (concluio) foi por isso que reclamei a
sua apresentacdo”.

Quanto a mim, canhestro, gaguejante, sai dali conven-
cido de haver, naquela primeira prova, alcancado nota
Zero.

Carpozo pE Mero Neto, depois de cordialissima palestra,
avivada por uma dezena de anedotas académicas, resumio
seu plano de batalha em uma frase final, que me deixou ge-
lado: “Para podermos ser benévolos nos concursos de cate-
draticos (declarou), pretendemos, nos concursos de livre do-
céncia, usar o maximo rigor”.

Os que conhecem SPENCER VAMPRE facilmente imagina-
riao a acolhida jovial e bondosa que me proporcionou, em
sua bela biblioteca, o insigne mestre de Introducfo 4 ciéncia
do direito. Contudo, para que o trato pessoal do anfitriao
nao me induzisse em ilusdes, advertiu, no momento da des-
pedida: “De uma coisa ndo se esque¢a 0 meu amigo: se-
natores boni viri, senatus mala bestia...”

SampPAilo DORiA, meu chefe de outrora, meu amigo e
mestre de sempre, grande responsavel por aquela aventura
toda, foi cruelmente laconico: “Ainda ndo acabei de ler a
sua dissertacio (antecipou-me desde logo): achei por 14 um
galicismo tremendo, que me desorganizou o sistema nervo-
s0”. O galicismo, realmente horrivel, era o verbo “aclima-
tar”,

VALDEMAR FERREIRA, por fim, o ultimo de cujo comenta-
rio me recordo, recebendo-me 4 rua 15 de Novembro, no am-
plo saldo que lhe servia de escritério, prevaleceu-se da nossa
vizinhanca de origem e do fato de falarmos o mesmo sota-
que das fraldas da Mantiqueira, para usar a franqueza nao
raro mordaz que o caracteriza: “Sua dissertacdo (disse
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ele) ¢é excelente... é excelente como trabalho de reporta-
gem!”

E assim, meus senhores, na cruciante espectativa de
quem prevé um maldgro tdo certo como é certo o nascer ma-
tutino do sol, aqui me apresentei, em novembro de 1928.
Mas, com grande surpresa para mim, e maior alegria, as
previsdes funestas nao se verificaram. Um dia, depois de
atormentado pela dialética de ageis espiritos da Congrega-
cdo (trés dos quais, os mais diabolicos, recentemente nos fo-
ram restituidos), depois de manipulado segundo as normas
tradicionais da casa, sai da velha sala n. 1 — a camara de
torturas — desarticulado e cambaleante, para ser, no dia se-
guinte, proclamado vencedor...

Desde ai, meus senhores, e a despeito da rudeza da ceri-
monia de iniciacao, tem crescido a minha amizade por esta
Faculdade e pelos mestres que integram a sua corporacao
docente. Deles me vieram reiterados estimulos para o tra-
balho; com eles me habituei ao prazer de contemplar e com-
por as paisagens doutrinarias das ciéncias da sociedade;
entre eles, na média dos seus espiritos, aprendi que a supre-
ma licdo da elegincia mental estd no comedimento, na re-
pugnéancia pelo colorido berrante ou pelo gesto espetacular.
E pude ver, no exemplo vivo de cada dia, como homens de
todas as crencas, das mais diversas tendéncias filosdficas,
das mais opostas ideologias, logram descobrir aqui um terre-
no comum, no empenho de viver polidamente uma vida in-
telectual de tolerdncia e de cooperag¢do. A prova melhor
desta larga compreensdo da harmonia social estd em que
entre eles encontra indulgéncia e perddo a minha inoperan-
te incredulidade religiosa; e — o que é bem mais dificil, pois
se trata de matéria politica em uma escola de politicos —
certos elementos, tdo brilhantes na inteligéncia quéo recentes
na composicdo da casa, me permitem declarar, sem reacdo
maior que ndo seja a de um sorriso, a minha profunda e ina-
balavel fé na democracia e no voto universal.

Tudo isto, meus senhorcs, para os mestres da Faculdade.
Que direi, entretanto, dos seus estudantes?
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Posso confessar agora que foram eles a causa de um
dos maiores pavores da minha carreira de professor. Rece-
bi, um dia, no segundo semestre de 1929, curto memorandum
de JOLI0O Ma1a: AvrcAnTara MacHADO se licenciara; o diretor
me convocava para a substituicdo; a aula, na manha seguin-
te, deveria versar sobre a identificacdo pelos ossos.

Eu ja estava calejado, senhores, no magistério e até féra
dele, para perigos graves; mas esse, de enfrentar uma tur-
ma de académicos de direito (ou, melhor, duas turmas, pois
justamente em 1929 o 4.° e o 5.° andavam recebendo, simul-
taneamente, licdes de Medicina Legal) esse perigo me pare-
ceu ultrapassar a minha temeridade. Falava-se a4 boca pe-
quena (certamente para me intimidar) em “trotes” nos pro-
fessores novatos, em “trotes” nos docentes ndo bachareis, e
eu ja me via escorracado da sala, ndo pela porta por que en-
trara, mas pela janela; contundido, escoriado, com a roupa
a escorrer clara de ovo. Demais, que assunto infeliz me ar-
ranjara Jorro MA1a para uma aula inaugural: a identifica-

cao pelos ossos

Mas vim. Vim, e ainda uma vez a minha estréla me
sorriu. Os estudantes daquele ano (entre os quais um, loiro,
vivo, zombeteiro, chamado JoaQuim CaNUTO MENDES DE AL-
MEIDA), me receberam pacificamente, deixaram-me falar, e,
com a atencdo por mim habilmente desviada para trés cra-
nios que o professor BovERO me emprestara — o de um bran-
co, o de um negro e o de um japonés — me permitiram che-
gasse intacto ao término da aula.

Desde ai ficamos bons amigos, os estudantes e eu. Eu,
um pouco distante, rabugento, talvez excessivamente assi-
duo, (como me exprobou um dia um velho professor) ; atento
demais nas horas de prova escrita, imprudente perguntador
no momento do exame oral. Eles, incomparavelmente mais
estudiosos do que o admite a fama, e perfeitos nas aulas.
Assegura-se que quando soltos pelos patios ou no territério
livre do largo Sao Francisco, sdo uns demonios, € eu o acre-
dito. Mas na sala, salvo o caso endémico de dois ou trés dor-
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minhocos inofensivos, a preocupacdo de todos é ouvir, tomar
notas, indagar, compreender.

Quero, por isso, neste instante tdo grato para os meus
senfimentos de professor, endere¢car daqui uma saudacéo
muito afetuosa as diversas geracdes académicas que, de 1929
a 1941, passaram pelas minhas aulas.

Devo, entretanto, meus senhores, terminar esta oracéo,
que ja ultrapassou os limites marcados pelo protocolo.

Estando eu no meu trigésimo primeiro ano de magisté:
rio oficial, ¢ ha treze anos ja nesta Faculdade, poder-se-a
pensar que a investidura de hoje significa (mais ou menos
como disse, em ocasido analoga, o saudoso professor ExJgoL-
RAS VAMPRE) uma espécie de matrimonio “in extremis”, efe-
tuado a beira do leito, unicamente para regularizar a situa-
¢do dos filhos ja nascidos. N&o, meus senhores, ndo penso
assim. Tenho diante de mim, ainda, um largo programa a
executar, na Faculdade de Direito, e sinto que posstio néo s6
o desejo como também as fOrcas para executd-lo. A cadeira
de Medicina Legal oferece janelas amplas para o mundo
biolégico, psicoldgico e social. Por essas aberturas, rasgadas
sObre as realidades humanas, o ambiente, ndo raro artificial,
circunscrito pelos velhos muros do direito, recebe ondas vi-
vas de sol, que o iluminam e o aquecem. Dentro da Medici-
na Legal, e no simples desenvolvimento do seu programa,
espero coadjuvar, com eficiéncia cada vez maior, o trabalho
desta casa na formacao cultural da mocidade; e, penso ainda
cooperar com os meus doutos colegas na tarefa, ja encetada,
de renovacao do ensino juridico paulista. Tolhido pelas li-
mita¢des naturais do meu engenho, néo contribuirei, é certo,
com grande coisa. Mas havera da minha parte, como até
hoje, pertinacia e continuidade. E tudo quanto fizer, fa-lo-ei
com os olhos postos na grandeza secular desta Faculdade e
a aspiracio muito viva de que prevalecam no Brasil a ordem
juridica e a paz”
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O Privadismo do Direito Criminal
na Doutrina de Teixeira de Freitas

W aldemar Ferreira

1. Muito invejou TEIXEirRA DE FRreitas a fortuna de
AnToNIO Luis bE SEABRA, quanto as criticas feitas ao projeto
de codigo civil portugués, de sua autoria, a despeito de
muitas ndo terem sido, nem em quantidade, nem em quali-
dade. O convite, feito pelo governo portugués, por porta-
rias e oficios, aos tribunais e institui¢cdes cientificas e uni-
versitarias, para que sobre o projeto se manifestassem,
apresentando pareceres, eméndas ou aditamentos, deu, no
sentir de Luiz paA CuNHA GONGALVES, “mediocre resultado,
pois os poucos trabalhos que foram ‘produzidos s6 se nota-
bilizaram pela sua superficialidade, incluindo os dos pro-
fessores da Faculdade de Direito de Coimbra, que eram
membros da comissdo revisora; de tal sorte que o ilustre
autor do Projeto ndo deu importincia alguma as criticas
feitas ao seu trabalho, antes replicou com azedume, man-
tendo os seus pontos de vista” (1).

Causaram elas, todavia, inveja ao genial jurisconsulto
brasileiro.

(1) Luiz pa CunHA GoNGALVES, Tratado de Direito Civil em
comentdrio ao Cédigo Civil Portugués, vol. 1 (Coimbra, 1929), pag.
123, n. 20.
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“Os estudos juridicos”, escreveu éle, “os estudos juri-
dicos sdo geralmente reéputados como aridos e ingratos, os
habitos da medita¢io ndo sio muito vulgares; e na verda-
de assas afligem ésses golpes, que a meia sabedoria nunca
dispensa. Bem afortunado foi o sr. SEABRA, tendo por com-
petidor um jurisconsulto provecto, a quem néo falecem nem
luzes nem experiéncia para aquilatar a sua obra. Quéo
diversa foi a nossa estrela! Publicado o primeiro fruto de
nossas tenazes locubragdes (falamos da Consolidacdo das
Leis Civis), a sua Gnica censura foi a mudez do silencio,
quebrado apenas pelas vozes perdidas de dois artiguitos,
que inseriu o Didrio do Rio de Janeiro, onde se nos falou
de uns direitos misfios que até hoje ndo conhecemos, e se
nos disse que as leis deviam ser escritas em estilo biblico.
Se néo fossemos de sobejo compensados 'pelo poderoso aco-
Ihimento do sabio Monarca, que aprovou nossos trabalhos,
€ por todos os modos entre noés alimenta o sagrado fogo da
ciéncia; se ndo fora tambem a outra preciosa recompensa
de um doutissimo voto oficial que precedéra a essa apro-
vacao soberana, talvez que tantas vigilias fossem desde logo
condenadas ao mais profundo esquecimento” (2).

(2) Avucusto TEIXEIRA DE FREITAS, Nova Apostila a censura do
Senhor Alberto de Morais Carvalho sobre o Projeto do Cédigo Civil
Portugues (Rio de Janeiro, ed. Laemmert, 1859), pag. 8.

O voto oficial consignou-se em parecer da comissio nomeada
em 1858, pelo govérno, composta dos Conselheiros VISCONDE DE
URuaevual, Josg ToMAaz NABUCO DE ARAUJO e CAETANO ALBERTO SOARES:

“Por meio de exame, a que procedeu a Comissdo, chegou ela a
justa apreciacio dessa elaboracgio, que, a par do estudo profundo,
erudicdo vasta, e método didatico, d4 testemunho do zelo, dedica-
cio e constidncia do seu distinto autor; e recomenda e atesta sua
habilitacdo para o Projeto do Cédigo Civil, do qual a Consolidacdo
é preparatorio importante,

“A Comissao considera a Consolidagdo digna de aprovacio,
senfio de louvor do Governo Imperial, pela fidelidade e clareza do
texto, pela ilustragio das notas, as quais o fundamentam, e ao mesmo
passo o regeneram dos érros e abusos da praxe; sendo que des-
tarte a Consolidag¢do além do fim especial a que se destina, presta
um servico importante ao foro, desvairado pela incerteza e diversi-
dade de opinides, as quais, no vasio do direito patrio, acham largas
para o arbitrio, adotando muitas vezes como subsidiarias, por su-
posta omissdo das nossas leis, disposi¢Ses que lhe sfo contrarias.
A Comissdo conclie que a Consolidacdo merece aprovagio e louvor
do Governo Imperial”
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2. Escritas se achavam palavras tais e, provavelmente
impressas, quando TEIXEIRA DE FREITAS se viu na necessidade
de aditar ao volume, em que elas ganharam letras de for-
ma, “satisfacdo em tempo”.

“Era justa”, disse éle, “era justa nossa magua, ressen-
tindo-nos da frieza dos tempos para com os estudos sérios,
e trabalhos cientificos; € saiba-se, que nem ao menos cor-
respondidos fomos (houveram excegdes) em cartas dirigi-
das a pessbas, que passam por Papinianos, mas de cién-
cia guardada, s6 atestada por discipulos que adoram seu
mestre, e juram em suas palavras. Felizmente ainda exis-
tem coracGes mobres, que sentem as pulsacdes do amor por
tudo que ¢ grande, ¢ glorioso 'para a patria. Depois de es-
crevermos o que se lé na pagina 9.°, um ilustrado juris-
consulto — o sr. ANTONIO PEREIRA REBOUGAS, que ja parti-
cularmente nos havia dado uma prova de apréco aos nos-
sos trabalhos, encetara no Correio Mercantil a publicacido
de varias censuras ao dispositivo de alguns Artigos da
Consolidacdo das Leis Civis, e ilustragbes de suas Notas.
Cordialmente agradecemos ao nosso distinto Colega este
tao louvavel expediente. Todos os seus judiciosos reparos
serdo cuidadosamente tomados em consideraciao, ou em ar-
tigos destacados e pelo mesmo jornal, ou em observacies
adicionais de uma 22 edi¢do, para a qual ja estamos auto-
risados pelo Govérno. Provavelmente devem haver alguns
pontos em que concordemos, e nés mesmos ja temos uma
bba cole¢do de apontamentos para algumas retificacdes,
que o tempo e a pratica demonstram. Bem dificil é tomar
um a um todos os minimos tracos de uma cépia em minia-
tura, que melhor comparagdo néo pode ter a simplificacio
e consolida¢do de materias esparsas por um sem numero de
atos legislativos. O trabalho é obrigado, ¢ por demais aca-
nhado — sermocinatur e vinculis. Ja é tempo de nio se-
rem as causas precedidas pelos efeitos, de ndo ser a sabe-
doria um atributo suposto, uma centélha de prestigio. Mui-
to feliz féra o Brasil, outro espetaculo apresentaria a sua
administracdo de justi¢ca, se éle contasse muitos homens
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virtuosos e patriotas, como ¢ o ilustre Jurisconsulto, a quem
prestamos esta homenagem”.

3. O extraordinario mérito da 6bra de TEIXEIRA bDE
Frerras constituiu, sem davida, o seu maior defeito. Se a
Consolidagdo das Leis Civis n3o provocou o movimento de
opinido, que seu aparecimento justificava, aconteceu isso
de estar o jurisconsulto, que a concebeu e realizou, muito
acima da cultura juridica do pais, a despeito dos grandes
e altos espiritos, que o conduziam nos seus destinos his-
toricos. Achava-se, desde 1830, em execug¢do o codigo cri-
minal e, desde 1850, o cddigo comercial, incontestavelmente
dois grandes monumentos de sabedoria juridica, que as
leis de organizagdo judicidria e 'processuais completaram,
marcando as épocas em que se promulgaram. Nao quis
TEIXEIRA DE FREITAS, como é de moda nos tempos atuais, pre-
parar de afogadilho o projeto de cdédigo civil, de cuja re-
dacdo estava incumbido. Se a Consolidagdo das Leis Civis
foi o trabalho de sapa de sua construgdo, no Esbo¢o lanca-
ram-se os alicerces formidaveis em que éles assentariam e
de cujo material se serviria VELEZ SARSFIELD para o linea-
mento do cédigo civil argentino. Teve éste, por isso, de
retorquir as criticas amargas e injustificaveis de ALBERDI.
“Mas”, defendeu-se o codificador argentino, “mas el doctor
ALBERDI ha creido citarme ejemplos del cddigo francés que
equivocadamente cree que ha seguido el método de la Insti-
tuta y se burla de la preferencia que he dado al sefior Frei-
TAS sobre TRONCHET, PorTALls, MALEVILLE. El doctor ALBERDI
confiesa que no conoce los trabajos de la legislacién del
senor FREITAS y parece convencido que nada mejor puede
haber que los jurisconsultos que formaron el cédigo francés,
tan criticados hoy por los jurisconsultos de la misma nacion.
Puede perdonarme que yo despues de un sério estudio de los
trabajos del sefior FreiTas los estime sélo comparables con
los de SavieNy” (3)

(3) ENRIQUE MARTINEZ Paz, Freitas y su influencia sobre el
Cédigo Civil Argentino (Cordoba, 1927), pag. LVL
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Além das intimeras concepg¢des originais, que assinala-
ram o trabalho formidavel de TEIXEirA DE FREITAS, sObre-
pairou o principio mestre e original da unifica¢do do di-
reito privado, que propuzera ao Govérno Imperial, em 1867,
antecipando-se ao movimento legislativo que, dando desen-
volvimento ao dispositivo constitucional de 1874, da Suica,
ensejou a unificacdo de consideravel parte do direito pri-
vado no codigo federal das obrigacGes de 1881. A despei-
to de aceito o 'plano unificador do direito privado brasi-
leiro, em férmula inteiramente original, pela Secgdo de
Justica do Consélho de Estado, recusou-o o Govérno Impe-
rial. A sua recusa envolveu o préprio Esbo¢o. Deu o avi-
so de 18 de novembro de 1872 como rescindindo o contrato
celebrado com TEIXEIRA DE FREITAS, “ja pelo tempo decor-
rido, ja porque v, s. declarou, na sua mencionada represen-
tacdo, que, ‘pela desharmonia profunda entre o seu pensa-
mento e as vistas do Govérno Imperial, julga-se inhabilitado
para redigir aquéle projeto”. Este participio havia de ter
magoado sobremodo o jurisconsulto maior.

Nao se julgara éle, com efeito, inhabilitado, mas incom-
patibilizado para a consecuc¢do do objetivo, em razio de se
lhe ter apresentado diretriz diversa. O plano de elabora-
rem-se dois codigos, um geral e outro especial, houve-o o
ministro da Justica, e era JoSE DE ALENCAR, do ponto de vista
legislativo, como “frutos muito prematuros”, emboéra, do
ponto de vista cientifico, revelassem ‘“as altas faculdades do
autor, e sua opulenta cultura juridica” (%).

“0O Govérno”, ¢ da representacdo de TEIXEIRA DE FREITAS,
“o Govérno espera por um projeto do cédigo civil no sistema
désse Esbégo, sistéma tragado no meu contrato de 10 de ja-
neiro de 1859, € para mim nfo ha possibilidade de observar
tal sistéma, convencido, como estou, de que a emprésa quer
diverso modo de execugdo. O Govérno quer um projeto
de codigo civil, para reger como subsidio ao complemento
de um cdédigo de comércio; intenta conservar o coddigo co-

(4) WALDEMAR FERREIRA, Tratado de Direito Mercantil Brasileiro,
vol. 1 (Sdo Paulo, 1934), pag. 59, n. 21.
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mercial existente com a revisio, que lhe destina; e hoje mi-
nhas idéias sfo outras, resistem invencivelmente a essa cala-
mitosa duplicag¢do de leis civis, nio distinguem no todo das
leis desta classe algum ramo, que exija um cédigo do co-
mércio. O Govérno s6 pretende de mim a redagio de um
projeto de cédigo civil, € eu ndo posso dar ésse codigo, ain-
da mesmo compreendendo o que se chama direito comercial,
sem comegar 'por um outro cédigo, que domine a legislac¢do
inteira”,

“Se”, concluiu, “se me negam a possibilidade moral de
arranjar cédigos de rotina, que s6 servem para atrair recom-
pénsas exteriores, entdo sou réu confesso”. ‘

Levou a lealdade do jurisconsulto, externando a diver-
géncia de seu pensamento ¢ o ponto de vista governamental,
em documento cuja valia se aparélha com o 6lvido, que s6-
bre éle caiu; levou-a a abandonar, cheio de amarguras, an-
tes do remate, obra monumental, que, se ndo se condensou,
naquéle tempo, nos articulados do cdédigo civil brasileiro,
inspirou e reproduziu-se em boa parte do codigo civil ar-
gentino, mercé do nobre e alto espirito de universalizacdo,
que a orientou.

II

Se, em Portugal, o projeto de cédigo civil, elaborado por
AnToNIO Luis pE SEABRA, teve critica assas resumida, muito
repercutiu no Brasil. Tanto que publicada a sua primeira
parte, analisou-a ALBERTO DE MomrAls CARVALHO, em volume
que iniciou notavel polémica com o autor do projeto, ¢ cul-
minou com a entrada de TeIXEIRA DE FreITAs no debate.
Trés apostilas tinha publicado aquéle (°), quando éste pu-

blicou a — Nova Apostila a censura do Senhor Alberto de
Morais Carvalho sébre o projeto do Cddigo Civil Portugués.

(5) A polémica se movimentou em varios volimes, a saber:

ALBERTO ANTONIO DE MoORAIS CARVALHO, Observagées sébre a pri-
meira parte do projeto do Cédigo Civil Portugués do Exmo. Conse-
lheiro Antonio Luis de Sedbra. Lisboa, Imprensa Nacional, 1857.
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Do merecimento da critica dos dois jurisconsultos brasi-
leiros, falou, insuspeitamente, Luiz pA CUNHA (GONGALVES, em
mais de um passo. Apesar, disse éle, *“apesar da calorosa
defésa que fica exposta, o plano do nosso cdédigo civil é,
sem duvida alguma, extremamente defeituoso, técnicamente
inferior ao propugnado pelo jurisconsulto brasileiro TEIXEIRs
DE FREITAS — a ésse tempo encarregado pelo govérno brasi-
leiro de elaborar também um projeto de cédigo civil, e que,
além dum titulo prelimingr, em que se propunha tratar
do lugar e do tempo, estabelecia uma parte geral em que
se ocupava dos elementos do direito: pessoas — cousas —
atos juridicos, ¢ uma parte especial, assim dividida: dos
dos direitos reais, dos direitos pessoais, disposicoes comuns
dos direitos reais e pessoais, incluindo nesta terceira parte
as sucessoes, o concurso de credores, a prescriciao”.

Mas, adiante escreveu, “se o direito civil é o complexo
de todas as disposi¢des que regem as relagges civis dos in-
dividuos entre si (e também entre os individuos e o Esta-
do), relagdes que correspondem aos direitos que as man-

AnToNIO Luis DE SEARA, Apostila (n.° 1) a censura do sr. Al-
berto de Morais Carvalho sébre a primeira parte do projeto do cé6-
digo civil. Coimbra, Imprensa da Universidade, 1858.

ALBERTO ANTONIO DE MoORAIS CARVALHO, Resposta @ primeira apos-
tliétésdo senhor Antonio Luis de Seabra. Lisboa, Imprensa Nacional,

ANTONIO LUls DE SEABRA, Apostila (n. 2) a censura do sr. Al-
berto de Morais Carvalho sébre a primeira parte do codigo civil.
Coimbra, Imprensa da Universidade, 1858.

ALBERTO ANTONIO DE MoORAals CARVALHO, Resposta a segunda apos-
iiégsdo senhor Antonio Luiz de Sedbra. Lisboa, Imprensa Nacional,

ANTONIO Lulis pE SEABRA, Apostila (n.° 3) da censura do sr. Al-
berto Morais de Carvalho sébre a primeira parte do projeto do co-
digo civil. Coimbra, Imprensa da Universidade, 1859.

ALBERTO ANTONIO DE MORAIS CARVALHO, Resposta a terceira apos-
iislggdo Senhor Antonio Luis de Sedbra. Lisboa, Imprensa Nacional,

Auvcust0 TErXeira pE Frerras, Nova apostila a@ censura do se-
nhor Alberto de Morais Carvalho sobre o Projeto do Cédigo Civil
portugués. Rio de Janeiro, Tipografia Universal de Laemmert, Rua
dos Invalidos, 613, 1859.

ANnToNIO Lvuls DE SEABRA, Novissima Apostila em respostia a dia-
tribe do sr. Augusto Teixeira de Freitas conira o Projeto do Cédigo
civil portugués, Coimbra, Imprensa da Universidade, 1859.
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tém, o ilustre SEABRA deveria, como lhe observara TEIXEIRA DE
Frerras, classificar essas relacdes e direitos, e ndo dissecar
os elementos do direito em geral, para fundar num déles
isoladamente o seu sistéma, erigindo assim um edificio, ndo
numa base inteiri¢a, mas sim numa base mutilada” (°).

Poder-se-ia, realmente, acompanhar a argumentacio
de TEXEiRa DE FRrEITAs € estudar, de acdrdo com ela, o
codigo civil portugués, se apenas ndo nos interessasse um
dos aspectos de sua critica, vigorosa e profunda.

Niao era menor que o jurista o polemista.

III

5. “Ndo pensamos”, doutrinou o jurisconsulto brasi-
leiro, “nfio pensamos que o nobre redator do projeto esteja
perssuadido, com a moér parte dos escritores franceses, de
que o direito criminal seja um ramo do direito ‘publico.
Se o passado do seu direito patrio, se os Estatutos da Uni-
versidade de Coimbra de alta sabedoria, sicut cymba in
oceano; se a velha distingdo entre crimes ptiblicos e parti-
culares, distincdo ainda guardada na Reféorma Judiciaria
de 1841, posto que omitida na posterior legislacdo do codi-
go penal; se ainda ndo se tem desquitado das nacies tra-
dicionais de um direito privado — quod ad singulorum uti-
litatem pertinet, e de um direito civil — quod quisque po-
pulus ipse sibi constituit; abandone agora essas suposigoes
falazes, que se tém perpetuado a mercé do som das pala-
vras, mas que ndo acham lugar em qualquer espirito que
distingue e firma idéias sem lhe importar a roupagem dos
vocabulos”.

“Se o direito criminal nido entra na esféra do direito
publico, ¢ bem claro que nfo pdde ser outra cousa senio
um ramo do direito privado. Se tanto nos quizerem con-
ceder, e uma vez que nao se recuse tambem a distin¢do en-

(6) Luiz pa CuNHA GONGALVES, Tratado de Direito Civil em
comentdrio ao Cédigo Civil Portugués, vol. 1 (Coimbra, 1929), pag.
117, n.° 19, ’
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tre crimes publicos e crimes particulares, ao menos ser-
nos-4 permitido concluir logicamente que ésses crimes par-
ticulares entram na o6rbita do direito privado, e que 'por-
tanto o direito privado compreende alguma cousa mais do
que as regras ou disposi¢des do direito civil propriamente
dito”.

“Na peior das hipoteses, ndo deixaremos de reconhecer
as bOas consequéncias praticas dessa divisdo das leis, que
distingue os direitos que sdo do interésse publico daquéles
que sdo do méro interésse privado — unicuique licet con-
temnere haec quae pro se introduta sunt; porém ao mesmo
tempo diremos que uma tal distincdo, tdo aproveitavel no
ponto de vista das faculdades juridicas, é falsa e funesta
em relacdo do direito como sinénimo de complexo de leis”.

“Ela conduz a uma: eterna impossbilidade de tracar a
linha diviséria entre o direito publico e o direito privado,
impossibilidade em que laboram todos ou quasi todos os
escritores francéses e alemais; bem que em seus escritos
nao deixem de entrever a idéia carateristica, que sé nos
poéde dar a base para uma precisa separacio.

“E na verdade, a persistir-se em tal ponto de vista, o
direito civil sera reduzido a um circuito mesquinho; per-
tencendo ao direito publico uma grande parte de suas dis-
posicoes, e ficando o pouco que lhe restar travado assim
mesmo -de uma mescla, que nem ao mais penetrante classi-
ficador consentira livrar-se de uma perplexidade continua.
Eis a razdo do irresoluvel problema por efeito da mesma na-
tureza complexa do direiio”.

6. Lida nos dias de hoje, essa curiosissima passagem
causa mossa ainda aos espiritos menos perspicazes. A di-
vis@o dos crimes em publicos e particulares e a inclusio do
direito criminal na esfera do direito civil, que regula os
direitos e obrigacdes de oOrdem privada concernentes as
pessoas, aos bens e suas relagdes, aturdem o leitor despre-
venido, vindo o conceito de onde veiu. Obriga-o, em segui-
da, a meditar, a firmeza da assercdo, a reclamar outras e
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mais profundas indagacées. Nado teria sido TEIXEIRA DE
Frerras levado a ela pelo calor da polémica?

A resposta negativa logo se apresenta, dada a circuns-
tancia de ter éle reproduzido pensamento antigo e, por-
tanto, persistente, resultado de convencimento.

7. “A divisio de todas as leis (dizemos nés em um
outro trabalho, que nos foi incumbido pelo Govérno Impe-
rial, e que ja se acha nos prelos) derivada da distingdo e
diferenca das rela¢des juridicas das duas personalidades,
que funcionam na vida inteligente, é uma divisdo real fun-
dada na natureza das cousas.

“Ela ¢é perfeita, e confirmada pela analise de todas as
leis; porque féra dessas duas categorias ndo existe efetiva-
mente lei alguma. Ela é perfeita, € racionalmente exata;
porque o concurso de personalidades individuais, e de uma
personalidade pftiblica, ndo poéde dar em resultado, senao
ou relagGes entre aquela, ou relagées com esta.

“Em toda a escala de suas manifestagdes, a personali-
dade publica mostra-se como poder simplesmente consti-
tuido, como poder constituido e organizado, como poder em
acao efetiva; e finalmente desce a aréna dos individuos,
individualiza-se a par déles e coloca-se no mesmo pé, sub-
metendo-se as mesmas aplicacGes das leis pelo poder ju-
dicial, ¢ provocando como individuo a acdo especial déste
poder. Eis a tiltima personificagio, que toma o poder pu-
blico, personificagio que equivale a uma transformacio
completa, e o despe de seu carater de soberania. Mas ai,
néste grau extremo da escala, termina a esféra do direito
publico, e comeca a do direito privado”.

“Assim apreciado o poder publico, quando, represen-
tado pelos agentes de seu ministério, vem solicitar justica
aos magistrados e tribunais, como se féra um simples par-
ticular, acha-se a idéia carateristica, que nos fornece a
base de uma exata linha de separacdo entre o direito pu-
blico e o direito privado. Partindo-se de uma disting¢ido
néste aspecto, todas as rela¢des protegidas e reguladas pe-
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lo direito criminal vém necessariamente arranjar-se na es-
féra do direito privado; e consequentemente é de mister se-
parar todos os direitos inerentes a essas relagoes, para nao
envolvé-los, ou reproduzi-los inutilmente, nas prescrigoes do
direito civil. Separado e conhecido o que tem sido objeto
da legislagéo penal, todo o resto (no terreno do direito pri-
vado) é o que pertence ao direito civil propriamente dito,
¢ o que verdadeiramente constitue a matéria propria de
um cddigo civil. E qual o limite racional entre o civil e
o penal?”

“As relagoes juridicas dos cidadéos entre si (escusado
€ dizer privadas, pois nao ha outras dos cidaddos entre si
que tenham o nome de pitblicas) correspondem a uma par-
te désses direitos, que em sua variada frase a Carta Por-
tuguésa denomina individuais ou civis; mas, assim como
désses direitos individuais alguns hi que ndo séo da alcada
do direito privado por entrarem na esféra do direito ad-
ministrativo, outros ha que sdo os propriamente civis, por
isso mesmo que sdo os Unicos que o cdédigo civil regula e
protege, ¢ que racionalmente s6 deve abranger.

“Ora, todos os direitos individuais, ou sdo absolutos,
ou sao relativos; ndo ha espécie alguma de direitos, que
niao caia debaixo dessa divisio ampla e dominante. Os
primeiros sdo os originarios da personalidade do homem,
€ os hipotéticos da propriedade; os segundos sido os que
recdem sObre pessoas certas e determinadas. Pois bem:
quanto aos primeiros, entram todos na compreensao do di-
reito .criminal que os protege com a penalidade, e s6 o de
propriedade entra na érbita do direito civil; quanto aos se-
gundos, excetuados alguns casos especiais, pertencem em
regra ao direito civil”.

8. Desenvolvendo essa argumentacfo, acrescentou TEI-.
XEIRA DE FREITAS em nota:

“Tudo o que se acha no projeto, arts. 2.634 a 2.670,
sObre a — responsabilidade civil em geral, sdbbre a — res-
ponsabilidade civil conexa com a responsabilidade criminal,
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sobre a — responsabilidade meramente civil, confirma exa-
tamente nossos assertos, em acordo com uma Not. da Con-

solid. das Leis Civ. Introdu¢. pag. 45”. A responsabilida-
de civil conexa com a criminal (art. 2.641) diz respeito a

ofensa dos direitos primitivos e a dos direitos adquiridos
(propriedade em geral), reprimidas no direito criminal.
A responsabilidade meramente civil, resultante da inexe-
cucdo dos contratos, e de quaisquer outras obrigagdes (di-

reitos relativos — pessoais), regula-se unicamente pelo di-
reito civil. Como ainda mesmo errando-se, brilha a ver-
dade!” (7).

Esclarece esta nota, realmente, o ponto de vista de
Texelra pE Frertas. Consignando, ademais, as nogdes fun-
damentais, na Infroducdo da Consolidacdao das Leis Civis,
assentou éle dois principios:

a) “a distingdo das personalidades, e sua razio de
existéncia, assinalam os limites do direito publico e do di-
reito privado”;

b) “a sancdo da pena no direito privado extrema as
leis criminais das leis civis™.

Tendo estabelecido a divisdo dos direitos em pessoais
e em reais, fazendo classificacfo, que é o ponto de partida
do sistema, que esbhogou, chegou éle aos seguintes corola-
rios:

“Os chamados direitos absolutos — liberdade, sequran-
¢a e propriedade — entram na compreensdo da legislacdo
criminal, que os protege e assegura com a penalidade.
Désses direitos o de propriedade entra na legislacdo civil.
E’ no direito de propriedade que havemos de achar os di-
reitos reais.

“Os direitos pessoais, excetuados os poderes da perso-
nalidade publica no circulo das leis orginicas e administra-
tivas, de que agora nao tratamos, pertencem em regra a

(7) Avcusro TEIXEIRA DE FREITAS, Nova Aposlilla a censura do
Senhor Alberto de Morais Carvalho sébre o Projelo do Cédigo Civil
Portugués (Rio, 1859), pag. 14.
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legislacdo civil, que define e regula as obrigagdes dos in-
dividuos entre si. Eis os nossos direitos pessoais” (%).

9. Feita a bipartida divisio dos direitos, em tais ter-
mos, é ver como influiu ela na delimitagdo do ambito do
direito civil do criminal.

Paginas adiante focalizou o jurisconsulto ésse ponto.

“A violag@o”, eis como éle se exprimiu, “a violacdo de
quasi todos os direitos pessoais, que fazem parte do nosso
patrimoénio, s6 dao lugar a agdes civis, e ndo a acdes cri-
minais. Essa violacdo s6 pode partir da pessda indivi-
dualmente obrigada. Quanto a outra parte da proprieda-
de, a violagdo produz quasi sempre acgles civis. Quando
produz acles criminais, a sanc¢do nio ¢ completa com a
aplicacdo da pena, falta a restituicdo da cousa, ou a inde-
zacdo do dano, o que consegue-se por agdes civis. Estes
efeitos dimanam da natureza das cousas, ja que nos delitos
contra a propriedade corpdérea necessariamente o objeto
corpdreo esti entre o agente, e o paciente, do delito; en-
tretanto que a sanc¢do penal ¢é estranha ao destino désse
objeto, afétando s6 a pessda. Ao contrario, nos delitos
contra a personalidade, nio ha nada de perméio entre o
agente e o paciente do delito. Nestes delitos a acdo impu-
tavel, que os constitue, sé péde ser atribuida a uma inten-
¢do malevola; ao passo que os direitos de propriedade po-
dem ser violados por ignorancia, por simples érro. A
san¢do dos delitos contra a personalidade — contra os di-
reitos de liberdade e seguranca, fica preenchida em mui-
tos casos com a aplicagdo de pena somente. Quando néo
ficar preenchida, por haver dano resultante, cuja repara-
¢do é necessaria, a legislacdo tem providenciado para a
satisfacdo désse dano. Resulta, pois, que os direitos de
personalidade entram na legislacdo civil, tanto quanto se
faz preciso que entrem, segundo os principios”.

E prosseguiu:

(8) Avcusto TEIXEIRA DE FrErTas, Consolidacdo das Leis Civis,
‘ed. Garnier, 1, 1.° vol,, pgs. LXII e LXVI.
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“Nao haja distingdo entre as relagdes juridicas, ja do
poder publico, ja dos individuos entre si; ndo haja distin-
¢do entre os direitos da personalidade, ¢ os da propriedade,
néo se restrinja também a significacdo da palavra delito;
e sera impossivel marcar a linha de separagdo entre o di-
reito civil, e o direito criminal. Se no sentido mais filosé-
fico os direitos da personalidade forem considerados de
propriedade, seguir-se-a4 fazé-los entrar na orbita da legis-
lagdo civil. A palavra delito é tomada em sentido tdo lar- -
80, que BENTHAM, por exemplo, cujos escritos abundam em
idéias tdo luminosas, entendeu que toda a legislacdo civil
rolava sobre delitos, direitos, obrigag¢des, servigos, nog¢oes
congénitas. Em seu ensaio para distingdo do penal e do
civil, a mesma idéia ampla do delito induziu a reputar a
lei penal uma consequéncia, continuagdo, e terminacido da
lei civil™.

Passos adiante, positivou a doutrina:

“Tinhamos ja notado, que sem restringir-se a significa-
c¢io da palavra delito ndo seria possivel tragar a linha de
separacao entre o direito civil, e o criminal. Fixemos
agora esta nocao:

“1.0 — significac¢do da palavra delito — toda a violacido
de direitos;

“2.° — significagdo — toda a violacdo de direitos com
intencido malévola;

“3.c0 — significacdo — toda a violacdo de direitos com
intencdo malévola, reprimida pelas leis penais;

“40 — significacdo — toda a violacdo de direitos com
intencdo malévola, reprimida pelas leis penais correcionais.

“Esta ultima significacdo é alheia do nosso direito e da
teoria da ciéncia; pertence toda ao direito francés.

“A primeira accepgdo ¢ amplissima. Confrontada com
as duas, que se seguem em escala descendente, serve para
no direito civil extremar as obrigacdes ex-delicfo de todas
as outras obriga¢des dos contratos e quasi-contratos. As
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outras duas accepc¢les separam o direito civil do direito
criminal.

“Q direito civil trata somente do delito pelo lado da
reparacido do dano causado, ou o delito seja reprimido pe-
la legislacdo penal, ou ndo seja. Se ha uma pena decre-
tada pela lei penal, o delito é de direito criminal” (®).

10. Tem-se, ao cabo desta digressdo, indemonstrada
a tése de constituir o direito criminal ramo do direito pri-
vado e ndo do direito publico, em que se encontra situado.
No emaranhado das relagdes éntre os homens quem, por
acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia,
vicla direito, ou causa prejuizo a outrem, fica obrigado a
reparar o dano. A mais ndo € coagido do que a restaurar
o direito violado ou a reintegrar o patrimdnio desfalcado,
no tanto quanto baste para a restituicdo déste ao seu es-
tado anterior. Do delito, portanto, nascem obrigagdes e
direitos de 6rdem civil. Ndo se inscreve, por isso, o di-
reito criminal no quadro do direito ‘privado.

11. Para a tése de TeIXErRA DE FrEeITAs poderiam ter
contribuido, o cédigo criminal de 1830, de um lado a divi-
dir os crimes em publicos e em particulares, afim de dar
as vitimas déstes acdo penal; de outro, a prescrever as nor-
mas atinentes a satisfacdo do dano; e certos principios
doutrinarios, ainda nio de todo esmaecidos.

Na auséncia de lei civil, reguladora :da reparacdo do
dano advindo do delito, o cddigo criminal alcou o preceito
geral de o delinquente satisfazer o dano com o delito cau-
sado. A satisfacdo seria, pela sua letra, a mais completa,
que fosse possivel, sendo, no caso de davida, a favor do
ofendido. Para ésse fim, o mal, que resultasse a pessda,
e bens deste, seriam avaliados “em todas as suas partes, e
consequéncias”. No caso de restitui¢do, far-se-ia a da pro-
pria cousa, “com indenizacdo dos deterioramentos”, e, na
falta dela, de seu equivalente. Se se encontrasse a pro-

(9) Avcusto TEIXEIRA DE FREITAS, Consolidacdo das Leis Civis,
ed. Garnier, vol. 1, Introducao, pags. CIV, CLXI.
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pria cousa em poder de terceiro, seria éle obrigado a entre-
ga-la, havendo indeniza¢io pelos bens do delinquente. A
avaliagio do equivalente seria pelo seu prego ordinario, e
pelo de afeigdo, contanto que éste ndo excedesse daquéle.
Contar-se-iam juros, nio apenas os ordinarios, na propor-
¢do do dano e desde o momento do crime, mas também os
juros compostos. A pluralidade de delinquentes acarre-
taria a obrigacdo solidaria destes, dela ndo escapando os
participantes gratuitos do produto do crime, até a concur-
rente quantia. A obrigagdo de satisfazer dano passaria aos
herdeiros dos delinquentes e o direito de havé-la aos dos
ofendidos. Em todo o caso, ndo tendo o delinquente meios
para a satisfacfo, seria condenado a prisio com trabalho,
pelo tempo necessario para o ganho da quantia necessaria.

Ademais, a doutrina de TEeixeira pE FREITAS, apareceu,
também, no seio da escola criminal positiva, renovada por
THOMSEN, como observou EuceENio Fromian. Pareceu a és-
te inaceitavel a confusdo, entre os sequazes dela feita, arti-
culando o sistéma dos meios reparadores (direito civil), e
dos meios repressivos e eliminatérios (direito- penal), por
diferir o direito penal do civil, profundamente, no objeto
& nos meios, a despeito da identidade do escopo de um e
de outro na tutela do direito ou seja na reacdo contra os
atos antijuridicos (1°).

12. Nido pbés em circulagdo o notavel jurisconsulto
brasileiro, portanto, doutrina em prol da qual militasse
apenas sua prépria autoridade. Outros a defenderam. In-
compativel é ela com as idéias modernas, de constante
publiciza¢do do direito privado.

Sirvam as paginas, que aqui se encerram, para desper-
tar maior e mais atilada indagacdo, no estudo da obra ge-
nial de TErIXEira pE FrErras. Muito ha nela a meditar e
muitissimo a aprender.

Sdao Paulo, 12 de janeiro de 1941.
(10) Evucenio FLomiaN, Tratiato di Diritto Penale, vol. 1, parte

1.* — Dei Reali e delle Pene in generale, ed. Vallardi, 2.* ed., pag.
110, n.° 59.



Concepcdo Tomista do Direito
Natural

III

Alexandre Correia

Ao terminar o segundo artigo dissemos que, salvo o
ponto de partida, da doutrina tomista do direito natural,
nido é possivel levar mais longe o relativismo da ordem

juridica (1). Mas por ésse ponto de partida — a morali-
dade objectiva — S. Tomas escapa ao érro do puro feno-
menismo.

A moralidade objectiva é a verdade objectiva da ordem
ética. Ora, na ordem logica, devemos distinguir a verda-
de em matéria necessdria ou natural, impossivel ou remota
e possivel ou contingente. Quando o |predicado convém
per se ao sujeito, a proposicio é em matéria necessdria;
assim, se dissermos — o0 homem ¢é animal, ou, tem a facul-
dade de rir-se. Ao contrario, quando o predicado repugna
per se ao sujeito, o enunciado é em matéria impossivel ou
remota; p. ex., éste — o homem ¢ asno. Se enfim, num
meio termo, predicado e sujeito ndo sdo entre si repugnan-
tes nem convenientes per s¢, o enunciado recai sdObre ma-

(1) Cf. Rev. da Fac. de Dto., vol. XXXVI, fascs. I e II, janeiro-
agosto, 1941. Ao leitor a quem porventura éstes estudos possam in-
teressar lembramos, que o 1.c artigo apareceu no fasc. de janeiro a
dezembro, 1940, pgs. 577-590.
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téria possivel ou contingente; p. ex., Sdcrates é filosofo, ou,
Sdcrates é Persa.

No primeiro e no segundo casos — juizos analiticos —,
a simples anélise do predicado revela a conveniéncia ou
repugnincia em, relacio ao sujeito. No terceiro, a repu-
gnincia ou conveniéncia é condicionada pela experiéncia;
Kant denominaria é&sses juizos sintéticos a posteriori. No
primeiro caso e no segundo, a verdade dos juizos é objecti-
va; isto é, o trabalho analitico da inteligéncia apenas con-
siste em descobrir a conveniéncia ou repugnancia necessa-
rias entre sujeito ¢ predicado (2).

Ora, como a ordem moral é, segundo vimos, solidaria
e correlata da logica, a moralidade também se apresenta
como necessdria ou natural, e contingente, tomando-se a ex-
pressdo natural em sentido restrito, porque, como elucida-
mos, em sentido lato também o contingente é natural.
Quando, na ordem pratica, ha relacdo moral necessdria
entre a nossa natureza racional e a perpetracio de certos
actos, essa relacdo moral é objectiva; no caso contrario, con-
tingente. Assim, furtar, repugnando per se ao principio sin-
derético fundamental, ha adaequatio entre a proibicdo
do furto e a nossa natureza racional; a lei que o proibe é,
pois, em matéria moral necessdria ou objectiva, como o é
a que nos impde o dever da justica. Diferentemente, res-
tituir os depdsitos — exemplo ja aduzido — ndo importan-
do relacdo de conveniéncia ou repugnancia essencial, per se,
com o referido principio, ndo pode constituir objecto de
obrigacdo ético-juridica natural objectiva, mas apenas con-
tingente (3).

O relativismo natural de S. ToMmAs supie portanto um
absoluto, que o funda e dirige. N&o se esqueca porém, que
ésse absoluto é contudo condicionado pelo facto da nature-
za humana; e isso mesmo fa-lo imergir na experiéncia. Um

(2) Cf. Peri Hermeneias, 1, XIII, pr.. .
(3) Cf. LorriN, Loi morale naturelle et loi positive, ed. cit.,

pgs. 6 e segs..
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atento exame fara compreender que tal assérto ndo encerra
qualquer contradicéo.

Nio somente. Projectara ainda intensa luz sobre a di-
ficil e controvertida questdo de saber-se como o direito po-
sitivo deriva da lei natural.

Indagando a nogéo de direito positivo, S. TomAs encon-
tra a divisdo tripartida e romana, do direito, em natural, das
gentes e civil; e procura concilid-la com a aristotélica, da
justica.

Esta ultima é a seguinte. O justo politico (politikon
dikaion) ¢é legal (nomikdén) ou natural (physikén). Este
apresenta em téda parte a mesma natureza; aquele é o re-
sultado de uma conven¢do (katd synthéken). Embora a
natureza humana mesma ndo seja dotada de absoluta in-
variabilidade, ndo tem a mobilidade caracteristica das ins-
tituicdes convencionais (4).

Ora, essa concepcao S. ToMmAs, nos seus comentirios a
Ethica do Filésofo, a identifica com a divisdo dos juristas
romanos, que denominam jus ao que ARISTOTELES chama
justum (dikaion), e bipartem o direito em natural e positivo.
Ha porém diferenca em que ARISTOTELES deriva a denomi-
nacio de justo ou civil (justum vel civile) do uso que déle
fazem os cidadaos, e os juristas romanos explicam o direito
politico ou civil (jus politicum vel civile) pela causa, pois
é o direito que a cidade (civitas) para si constituiu. Assim,
o chamado por A. justo legal (justum legale, nomikon
dikaion) "é o direito positivo (jus positivum), dos juriscon-
sultos, constituindo para éstes o direito civil parte do posi-
tivo.

(4) Eth. Nicom., 1134 b 18-1135 a; V. VII. Quem desejar co-
nhecer melhor o pensamento de ARISTOTELES sdbre a lei natural de-
vera ler todo o cap. VII. Bons comentarios em S. ToMAs; e nos
modernos: J. BURNET, The Ethics of Aristotle, London, Methuen,
1900; J. A. SteEwaRt, Notes on the Nicomachean Ethics, Oxford,
Clarendon Press, 1892, I, pgs. 492 e segs.; A. GrRaNT, The Ethics of
Aristotle, London, Longmans, 1874, II, pgs. 126 e segs. E ainda ou-
tros, como RAMSAUER, em alemio. A bibliografia do assunto é vas-
tissima.
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Mas, continuando a comentar o pensamento do Filésofo,
S. TomAs introduz a nog¢éo do ius gentium, do direito roma-
no. Pois, diz, distinguimos no homem dupla natureza. Uma
como animal, com inclina¢des comuns as dos animais. Ou-
tra racional, por onde distingue o honesto do desonesto.

Ora, ArisTOTELES funda em a natureza racional o jus-
tum naturale, fixo e invariavel porque a natureza humana
€ em téda parte a mesma: non oritur ex aliqua opinione
humana, sed natura. E a sua causa se explica por compa-
racdo com a ordem especulativa. Nesta, duas espécies de
principios se distinguem: uns, os evidentes e indemonstra-
veis, com os seus derivados imediatos; outros, os descobertos
pela inventiva humana e os que lhe estdo proximamente li-
gados.

Assim também na ordem pratica, in operativis, certos
principios sfo evidentes e como indemonstraveis, quasi in-
demonstrabilia, com suas conseqiiéncias préximas como, evi-
tar o mal, ndo prejudicar a ninguém, ndo furtar, e seme-
lhantes; outros foram estabelecidos pela inddstria humana
— per industriam hominum excogitata.

A justica fundada em a natureza racional do homem é
o justo natural, o direito natural; a segunda, o justum le-
gale sive positivum, o direito positivo.

Diversamente, os juristas romanos consideram direito
natural, jus naturale, o que se funda em a natureza animal
do homem; dai a famosa defini¢do de ULpiaNo, que S. TomAs
tem presente, jus naturale est quod natura omnia animalia
docuit (5). Mas, ao lado dessa natureza comum com os ani-
mais, tem o homem a sua prépria, racional; e o direito que
nela se funda é o jus gentinm, quia eo omnes gentes utuntur
(diz S. TomAs, com as palavras mesmas de ULriaNo e GaAI0),
sicut quod pacta sunt servanda, et quod legati apud hostes
sint tuti, et alia hujusmodi. Ambas essas divisdes porém se’
incluem no justum naturale de ARISTOTELES (6).

(56) D. 1.1.1.3.
(6) Ethicorum, V, lect. XII.
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Como se vé, S. TomAs admite a divisdo tripartida do
direito privado em natural, das gentes e civil. Mas o seu
esforco para aplicar a essa classificagdo romana a termi-
nologia de AmisTOTELES -levou-o a uma elaborag¢do propria
désses conceitos, ndo coincidentes em tudo com a idéia dos
jurisconsultos romanos (7).

Em sintese, a idéia de S. TomAs, nascida da preocupa-
cdo de conciliar entre si as concepcdes de ARISTOTELES e dos
jurisconsultos romanos, pode se apresentar do modo se-
guinte.

A nocido de direito (ius) ou de justica (iustum) supde
um acto adequado a outrem de certo modo. Ora, essa ade-
quacdo pode decorrer da propria natureza dos seres, (ex
ipsa natura rei), como quando damos uma cousa em troca
exactamente de outra; ou de uma convengao (exr condicto),
como quando nos consideramos satisfeitos com o que rece-
bermos. A primeira adequacio funda o direito natural, (ius
naturale) ; a segunda, o direito positivo (lus positivum) (8).
Entre o direito natural e o positivo, participando de um e
de outro, insere-se o direito das gentes, ius gentium.

O direito natural é susceptivel de duplo sentido. Con-
siderada a adequacido a outresn — 1) de modo absoluto, se-
cundum absolutam considerationem, temos o direito natu-
ral strictissimo modo, em sentido estritissimo, que pode ser
definido com UrpriaAN0 — quod natura omnia animalia do-
cuit. Nesta acep¢do podemos dizer, p. ex., que um sexo,
sendo naturalmente adequado a outro, a procriacdo é de di-
reito natural.

Mas a adequacio — 2) pode fundar-se nas conseqiién-
clas racionalmente resultantes do justo natural; sio umas
como conclusées dos principios imediatos da lei natural.
Assim, a proibicdo de matar, defluente do principio que

(7) A divisdo tripartida do direito privado em ius naturale,
gentium et civile, no direito romano, tivemos ocasido de estuda-la
demoradamente num opusculo para o qual remetemos o leitor.
(O conceito de i.n.,g., et ¢., no d.r., S. PavLo, Odeon, 1934),

(8) S. Th., 2, 2.57.2.c.
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a ninguém ¢ licito fazer mal; os contratos, como o de com-
pra e venda, sem os quais o homem ndo pode satisfazer a
sua tendéncia naturalmeénte social; a propriedade privada
dos bens materiais; a monogamia.

Ora, essas instituicdes, derivadas da lei natural a gui-
sa de conclusées prérimas, constituem o dominio do direito
das gentes, ius gentium. E assim considerado, o ius gen-
tium pode ser definido, com Gaio, quasi quo jure omnes
gentes utuntur. E’ um direito natural especificamente hu-
mano — quod naturalis ratio inter omnes gentes constituit.
Porque comparar e concluir é pré prio da razio; e assim a
conclusido sera natural, secundum rationem naturalem (9).

(9) 1V Sent. d.33.q.1.a.1 ad 4"": Strictissimo modo acci-
piendo jus naturale, illa quae ad homines tantum pertinent, etsi sint
de dictamine rationis naturalis, non dicuntur esse de jure naturali;
sed illa tantum quae naturalis dictat de his quae sunt homini ali-
isque communia; et sic datur definitio, scilicet, jus naturale est quod
natura omnia animalia docuit — S. Th,, 2., 2. q. 57 a. 3. c: jus
quod dicitur naturale... commune est nobis et aliis animalibus. —
Ethic. V, lect, XII: Attenditur in homine duplex natura. TUna qui-
dem, secundum quod est animal, quae sibi et aliis animalibus est
communis. Alia autem natura est hominis, prout scilicet secundum
rationem discernit turpe et honestum. Juristae (i. é, os juriscon-
sultos romanos) autem illud tantum dicunt jus naturale quod conse-
quitur inclinationem naturae communis homini et aliis animalibus,
sicut conjunctio maris et feminae, educatio natorum, et alia hujus-
modi. Illud autem jus quod consequitur propriam inclinationem
naturae humanae, scilicet ut homo est rationale animal, vocant ju-
ristae jus gentium, quia eo omnes gentes utuntur, sicut quod pacta
sint servanda, et quod legati apud hostes sint tuti, et alia hujusmodi.
Utrumque autem horum comprehenditur sub justo naturali, prout
hic a Philosopho accipitur, — Optimo comentario de véarios textos
célebres do Digesto (D. 1. 1. 3, 4; 4; 5; 6; 9) a luz dos principios
aristotélicos (Et. Nic., V, VII, 1134 b 18 segs.) N#o pensamos po-
rém que seja essa a verdadeira exegese dos textos romanos; nio se
devem entender a4 luz da moral aristotélica, que nenhuma influén-
cia exerceu sdébre ULpiaNo nem sb6bre GAro; mas sim a do estoicismo,
como deixamos exuberantemente demonstrado na monografia retro-
citada e onde se encontrardo provas do que avangamos aqui. Por
isso, dissemos que S. ToMmAs, esfor¢ando-se por adaptar os textos de
Garo e de UrriANo as idéias aristotélicas (sem duvida influenciado
também por Isiporo DE SEVILHA — cf, S. Th, 1.* 2* q. 95. a. 3 e
4) fez uma verdadeira elaboragcdo de idéias suas. Mas como o que
agora nos importa é o seu pensamento, nenhum alcance tem a ques-
tao de saber se a sua interpretacdo das doutrinas romanas & ou n#o
exacta. — *Pode-se conferir ainda sdbre o pensamento tomista —
S. Th, 1. 2. q. 95 a. 4: ad jus gentium pertinent ea quae deri-
vantur ex lege naturae sicut conclusiones ex principiis, ut iustae
emptiones, venditiones et alia hujusmodi, sine quibus homines ad
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Mas, — 3) a adequagdo que a idéia de justica, e por-
tanto de direito, implica pode fundar-se apenas numa con-
veng¢do humana, ex condicto; e temos entdo o direito posi-
tivo, ius positivum, iustum legale sive positivum.

O direito positivo pode ser privado ou piiblico, segun-
do a relagdo juridica é entre particulares, ou entre éstes
e a comunidade civil. E, como o ius gentium, também o
ius positivum se alicer¢a no ius naturale, mas ndo do mes-
mo modo. Porque, diferentemente do ius gentium, deriva
do natural, ndo a modo de conclusdo, mas, de determinagdo,
semelhantemente ao que se d4 na arte, em que as formas
gerais hao-de particularizar-se, para assumirem realidade
concreta. Pois, assim como o artifice, para construir uma ca-
sa, ha-de determinar numa forma particular o plano geral
ideado, assim, para legislar eficazmente, ndo basta o legis-
lador conhecer as normas gerais da lei natural. Os prin-
cipios gerais do direito natural — quae in communi sunt de
iure naturali, precisam ser determinados por disposi¢des
legais — indigent institutione quantum ad eorum determi-
nationem (10). N&ao podem portanto ser aplicados do mes-
mo modo a todos, por causa da miiltipla variedade das cou-
sas humanas (11). Para a manutencio da ordem juridica
positiva ndo basta saber-se que o bem deve ser praticado e
o mal evitado e que, portanto, todo crime merece uma pena.
A sabedoria e o tacto do legislador é que ha-de determinar
a pena merecida pelo delito — homicidio, furto, roubo. .,

invicem. convivere non possunt; quod est de lege naturae, quia homo
est naturaliter animal sociale — Id. ib. ad 1.*= jus gentium deri-
vatur a lege naturali per modum conclusionis.. distinguitur tamen
a lege naturali, maxime ab eo quod est omnibus animalibus com-
mune.

(10) S. Th., Suppl. 3.42.2. ad 1°*=: illa quae in communi sunt
de jure naturali indigent institutione quantum ad eorum determina-
tionem, quae diversimode competit secundum diversos status: sicut
de jure naturali est quod maleficia puniantur; sed quod talis poena
tali culpae apponatur, per determinationem juris positivi fit.

(11) S. Th, 1.2.95.2. ad 3.°=: principia communia legis na-
turae non eodem modo applicari possunt omnibus, propter multam
varietatem rerum humanarum. Et exinde provenit diversitas legis
positivae apud diversos. Cf. Ethic. V lect. XII.



— 348 —

consideratis omnibus circumstantiis particularibus de tem-
po, lugar, valor econémico, cumplicidade. . ., e muitas outras
peculiaridades impossiveis de se conhecerem anticipada-
mente. Compreende-se assim como o direito positivo varia
de povo para povo e, num mesmo pais, com a diversidade
de regides; e que as suas disposicdes ndo poderiam ser me-
ras conclusées da lei natural, como as do direito das gen-
tes. Estas ultimas proibem ea quae sunt secundum se ma-
la; a legislacio positiva veda ea quae possunt esse occasio-
nes malorum (12).

O direito civil ¢, pois, como diz Gaio (D. 1.1.9) quod
quisque populus ipse sibi constituit, pelo qual cada Estado
determina o que lhe é acomodado (13).

Ora, ¢ facil compreender que, em certo sentido, o ius
gentium também é direito positivo e portanto S. ToMAs ti-
vesse podido escrever: dividitur ius positivum in ius gen-

(12) In IV, Sent; dist. 15, q. 3, art. 1, gla. 4: Praecepta juris
naturalis prohibentur ea quae sunt secundum se mala; sed prae-
ceptis juris positivi prohibentur ea quae possunt esse occasiones
malorum.

(13) S. Th., 1.2.95.2.c.: a lege naturali dupliciter potest ali-
quid derivari: uno modo, sicut conclusiones ex principiis (direito
das gentes ou natural humano — v. nota anterior); alio modo sicut
delerminationes quaedam aliquorum communium (é o direito civil).
Primus quidem modus similis est ei quo in scientiis, ex principiis
conclusiones demonstrativae producuntur. Secundo vero modo si-
mile est quod in artibus formae communes determinantur ad aliquid
speciale: sicut artifex formam communem dornus necesse est quod
determinet ad hanc vel illam domus figuram. Derivantur ergo
guaedam a principiis communibus legis naturae per modum conclu-
sionum: sicut hoc quod est non esse occidendum, ut conclusio quae-
dam derivari potest ab eo quod est nulli esse faciendum malum.
Quaedam per modum delerminafionis: sicut lex naturae habet quod
ille qui peccat puniatur; sed quod tali poena puniatur, hoc est
guaedam determinatio legis naturae. — Texto capital nesta materia
e de meridiana clareza. E S. Tomas conclui: ea quae sunt primi modi
continentur in lege humana, non tamquan sint solum lege posita;
sed habent etiam aliquid vigoris ex lege naturali. Sed ea quae se-
cundi modi, ex sola lege humana vigorem habent — Cf. Id. ib., art.
2 ad 3™ e art. 4; 2.2.60.5; Ethic., V, lect XII. Em III Sent. d. 37
a. 3. sol.,. S. TomAs observa, que o direito positivo se reduz ao na-
tural, ndo absolute, mas, consideralis omnibus circumstantiis par-
ticularibus; assim quando se trata, p. ex., de saber qual a sangio
eficaz de uma lei penal.
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tium et ius civile (14). Nem isso contradiz o ter identifi-
cado o ius gentium com o ius naturale especificamente hu-
mano. Porque se de um lado o ius gentium decorre, como
vimos, do ius naturale, a modo de conclusdo — e s6 o ser
racional é capaz de deduzir conclusées; de outro, ndo é me-
nos exacto suporem essas conclusées — contractos, proprie-
dade, casamento monogamico, respeito da vida dos proxi-
mos etc., — forcosamente o convivio civil. Difere porém
do direito natural, — comum aos homens e aos animais; e
do civil, resultante somente ex humano condicto (15).

O direito civil ou positivo, embora derivado do natural
a modo de determinacdo, como acabamos de ver, ndo tira
dai o seu caracter de obrigatoriedade e a sua sancdo eficaz,
sendo da vontade do legislador, ex wvoluntate instituentis.
Nisso difere do direito natural; pois, ao passo que éste im-
plica um dever de justica fundado na razdo, secundum re-
gulam rationis, aquele obriga pela lei, secundum regulam
legis determinantis, e assim ndo haure na natureza mesma
a sua forca obrigatoria -— praecepta iuris positivi non re-
ducuntur ad naturalia quasi ex ipsa natura vim obligandi
habeant. Derivada da natural, é certo que a lei escrita
contém o direito natural, mas nfo o institui — legis scriptu-
ra ius quidem naturale continet, sed non institutit; porque
nido é em virtude da lei positiva que o direito natural é co-
gente, mas pela natureza — non enim habet robur ex lege,
sed ex natura. Ao passo que a lei escrita tanto contém
como institui o direito positivo, conferindo-lhe a autorida-

(14) S. Th, 1.2.95.4.c.

(15) S. Th., 1.2.95.4.ad 1*=: jus gentium est quidem aliquo
modo naturale homini, secundum quod est rationalis: inquantum
derivatur a lege naturali per modum conclusionis, quae non est
multum remota a principiis; unde de facili hujusmodi homines con-
senserunt. Distinguitur ltamen a lege nalurali, maxime ab eo quod
est omnibus animalibus commune. — Ha visivelmente um esfoérco,
da parte de S. TomAs, para conciliar ARISTOTELES, 0s jurisconsultos
romanos € Isiporo DE SEVILHA, nesta questfio da triparticio do di-
reito. Cf. O. LortiN, Le Droit Naturel chez saint Thomas d’Aquin
el ses prédécesseurs, ed. cit. 3@, ptie., ch, I
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de — ius autem positivum scriptura legis et continet et insti-
tuit, dans ei auctoritatis robur (16).

O direito positivo — civil e das gentes — derivando do
natural, supde como éste um fundamento racional necessa-
rio e objetivo: lex est aliquid pertinens ad rationem; ordi-
natio rationis (17).

Mas, se a ordem juridica natural apresenta um caracter
de relativismo e de contingéncia, no sentido ja explicado,
na ordem juridica positiva, apesar-de racional, essa contin-
géncia manifesta-se ainda mais acentuada, por varios mo-
tivos.

1. — O legislador, por experimentado que seja, ndo po-
dera nunca prever todos os casos: nullius hominis sapientia
tanta est ut possit omnes singulares casos excogitare, diz
sinaladamente S. TomAs. Por isso visa apenas os casos
mais freqiientes, ut in pluribus, os olhos postos no bem co-
mum — ferens intentionem suam ad communem ulilitatem
(18). Sempre portanto que a aplicacdo da lei ferir a utili-
dade geral nao deve ser realisada. A lei € para o homem e
nao o homem para a lei; meio, ndo fim. Jamais se poderia
atribuir a S. TomAs o fiat justitia pereat mundus; nem acei-
taria éle nenhuma soluc¢io fotalitdria da ordem civil que,
desprezando o valor e a dignidade da pessoa humana, fizes-
se do direito apenas um instrumento para reduzir o indivi-
duo a uma pe¢a da grande engrenagem social, absorvendo-o
por completo e eliminando-lhe téda razao de viver (19).

(16) S.Th., 2. 2. 60. 5. c.; Id., 1. 2. 99. 5; Sent. 3. d. 37.
q. 1. a, 3 ad 2*~; C. G., 3.123.

(17) Cf. S. Th.,, 1.2.90.1.c.; C. G. 3.114: quum lex nihil aliud
sit quam quedam ratio et regula operandi, illis solis convenit dari
legem qui sui operis rationem cognoscunt. Hoc autem convenit so-
lum rationali creaturae. Soli igitur rationali creaturae fuit conve-
niens dari legem. ‘

(18) S. Th.,, 1.2.96.6 ad 3. O artigo tem como titulo —
utrum liceat el qui subditur legi, praeter verba legis agere; e no cor-
po, S. TomAs da um exemplo de dispensa da lei, num caso imprevisto.

(19) A ordem juridica positiva. derivada da natural, tem
como limites que nfo pode ultrapassar, aniquilando-os, os princi-
pies fundamentais da nossa natureza racional. Desde o momento
em que erige a nog¢do abstracta do Estado em finalidade absoluta de
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O direito positivo se manifesta por aqui sob o império
da contingéncia.

Nem é de admirar a quem nfo esquecer que a moral, da
qual o direito faz parte, tem por objecto material os actos
humanos. Ora, éstes, sendo particulares e contingentes, po-
dem variar ao infinito, e portanto ndo é possivel o legisla-
dor instituir nenhuma regra permanente e infalivel, quae
in nullo casu deficeret (20).

Mas ainda que o pudesse, ndo poderia o legislador, por
evitar a confusao, prever todos os casos — propter confu-
sionem vitandam (21). Quantas péaginas teria um cddigo
de tal natureza? Na contingéncia se embebem as raizes
mesmas da vida humana.

Dai a necessidade de se recorrer a aequitas, chamada pe-
los gregos epiqueia (epieikeia), que abranda os rigores da
justica, adaptando-se as situacdes particulares, como a ré-
gua lésbia, referida por ARISTOTELES; corrige as insuficién-
cias do legislador, mas nem por isso se divorcia da justica,
em absoluto, senfio s, quando necessario, da legal — jus-
tum quod est de lege determinatum. Nem se opde & seve-
ridade da lei, que apenas rejeita por evitar o mal; pois,
sequi verba levis in quibus non oportet, vitiosum est (22).

toda a ordem juridica, colide com as injung¢des imprescriptiveis
da lei natural e se transforma em regime tirdnico e despético que
nio pode exigir a livre adesio da nossa consciéncia. A propdsito,
e em sentido pouco diferente, poderiamos lembrar o texto do ju-
risconsulto romano, aduzido por S. ToMmAs (1. cit.): nulla ratio juris
aut aequitatis benignitas patitur, ut quae salubriter pro salute homi-
num introducuntur, ea nos duriori interpretatione, contra 'ipsorum
commodum, perducamus ad severitatem (D. 1.3.25). Voltaremos
amplamente a éste assunto quando, no exame da defini¢io tomista
da lei, estudarmos a nog¢fo e as exigéncias do bem comum. Mas o
leitor podera ver desde ja, se quizer, DaBIN, op. cit., pg. 182 e segs.

(20) S. Th, 2.2.120.1; cf. Id. 1.2.91.3 ad 3'=;.Ethic., v. 16.
(21) S. Th, 1.2.96.6 ad 3™

(22) S. Th.,, 2.2.120.2 ad 1"=: epieikeia correspondet proprie
justitiae legali, S. Th., 2.2.120.1: epieikeia non deserit iustum
simpliciter, sed iustum quod est lege determinatum. Nec etiam
opponitur severitati: quae sequitur veritatem legis in quibus opor-
tet; sequi autem verba legis in quibus non oportet vitiosum est. —
Compreende-se, pois, que considere a equidade — quasi superior
regula humanorum actuum (id. ib. a. 2. c¢.) — Ethic, V. 16: In
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Da insuficiéncia da lei positiva, para prever e regular
todas as relagdes civis entre os homens, niio se v4 porém
concluir, adverte avisadamente S. ToMAs, que melhor é ser
governado pelo arbitrio do juiz, o iustum animatum de Aris-
TOTELES, e que as leis sdo intteis. Melhor é, apesar-de tudo,
o regime da lei, que o de quaisquer homens, por mais ca-
pazes e virtuosos que sejam. E justifica por frés razées,
a que nio se pode negar vigoroso senso da realidade. A
primeira é que, embora seja cada caso humano particular,
¢ mais facil contudo encontrar uns poucos homens pru-
dentes capazes de legislar com tino e sabedoria, do que
muitos, que seriam os necessarios para julgar bem cada
caso concreto. Em segundo lugar, o legislador considera
maduramente ¢ com antecedéncia a matéria da lei; ao passo
que um juiz deve decidir sobre factos particulares, emer-
gentes de subito. Ora, mais facilmente podemos julgar com
acérto depois de aturada reflexfo, do que apoiado na consi-
deracdo de um facto tinico. E enfim, o legislador, julgan-
do em geral e para o futuro, leva superioridade sdbre o
juiz que, devendo dirimir casos actuais, mais facilmente se
deixa cegar — o que lhe deprava o juizo — do amor, do
odio, da cubica. Portanto, conclui S. TomAs, como a justi-
ca animada do juiz nfo se encontra em muitos e é flexivel,
é necessario, sempre que possivel, seja determinado por lei
como se deva proceder, deixando pouquisssima margem ao
arbitrio humano — et paucissima arbitrio humano commilt-
terentur (23). Dos males o menor. Conscio da contingén-
cia das cousas humanas, S. ToMAs ndo resvala na utopia
perigosa de muitos reformadores hodiernos.

2. — O legislador defronta freqiientemente com vdrios
meios a escolher, caminhos diversos conducentes ao fim vi-

Lesbia insula sunt lapides duri qui non possunt de facili ferro
praescindi ut dirigantur ad omnimodam rectitudinem et ideo aedi-
ficatores utuntur ibi regula plumbea. Et sicut illa regula compli-
cata adaptatur ad figuras lapidis, et non manet in eadem disposi-
tione, ita oportet quod sententia judicis adaptetur ad res secundum
earum convenientiam.

(23) S. Th., 1.2.95.1 ad 2°=,
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sado. Porque nas cousas humanas nio ha meios determi-
nados para se alcancar um fim; diferencam-se conforme as
pessoas e os negbcios. O objecto da lei positiva, indeter-
minado por natureza, ¢ susceptivel de determinacdes diver-
gentes, elegiveis pelo senso juridico e pela vontade do le-
gislador. Da-se com éle o que passa com o arquitecto: se
quer edificar, hi-de empregar madeira, cuja qualidade po-
rém depende da sua livre escolha. Por onde se compreen-
de o dito do jurisconsulto romano, (D. 1.3.20) non omnium
quae a maioribus lege statuta sunt ratio reddi potest; muitas
instituicdes do passado sdo oriundas de circunstincias nem
sempre claras aos olhos do jurista actual. E’ a razao por
que b costume pode fundar a lei escrita, abroga-la,
derroga-la, interpreta-la, modificar-lhe o conteido. Con-
corre com a ac¢ao do legislador, como fonte importante do
direito positivo. Por onde se vé quanto éste difere do na-
tural; pois, ao passo que as suas instituicoes pode-nas abo-
lir o desuso — por dissuetudinem abolentur, as prescri¢ies
do direito natural — ea quae sunt a jure naturali, nada
sera capaz de as abrogar — nulla dissuetudine aboleri pos-
sunt. Assim, em nenhum desuso conseguiria fundar-se a
permissdo do furto, do adultério, do homicidio (24).

O direito positivo é, pois, por esséncia dependente das
vicissitudes da vida politica. A contingéncia que, como vi-
mos, ja atinge o direito natural, nas suas conseqiiéncias
afastadas, penetra por completo a actividade do legislador.
Mas nem por isso a ingente tarefa de constituir a ordem
juridica positiva lhe fica entregue aos devaneios do arbi-

(24) S. Th.,, 2.2.47.15: Ea quae sunt ad finem in rebus hu-
manis non sunt determinata, sed multipliciter diversificantur se-
cundum diversitatem personarum et negotiorum. — Cf, Id. ib.,
2.2.57.2 ad 2"; Ethic. V, 1. XII. — C. G. 3.97: necessarium est
volenti aedificare domum quod quaerat ligna; sed quod quaerat
abietina ligna, hoc ex simplici voluntate ipsius dependet, non autem
ex ratione domus aedificandae — Cf. Ethic. 1.3; S. Th.,, 1.2.95.2
ad 4=, — Sobre o costume como fonte da legislacio c¢f. S. Th.,
1.2.97.3: consuetudo et habet vim legis et legem abolet et est le-
gum interpretatrix. — Quodl. II, a. VI: ea quae sunt de jure posi-
tivo per dissuetudinem abolentur; ea vero quae sunt a jure natu-
rali. . nulla dissuetudine aboleri possunt.
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trio. Além de jungido as condigies concretas que lhe cer-
ceiam o agir, ha-de sempre empregar a vista no alvo final
do bem comum e nio perder de sentido as exigéncias ine-
lutaveis dos principios sinderéticos. Mas dentro désses li-
mites é enorme a sua liberdade de accgdio, e éle serA um
eco das transformacées politicas, sociais, juridicas, econéomi-
cas, elaboradas no seio da comunh#o nacional. Assim, fri-
sa S. ToMAs, alterando-se o regimen politico, muitas leis hdo-
-se de mudar: as proprias 4 democracia, govérno do povo
— quae est potestas populi, ndo se adaptam a oligarquia,
govérno dos ricos — quae est potestas divitum (25).

Mas o mundo de contingéncias que a involve nao tira
a lei positiva o atributo necessario de ser a sancionadora
e a promulgadora da lei natural. Nao que esta seja de todo
despida de sangdes; mas, sendo elas de natureza puramen-
te moral, nao bastam a coibir as transgressées do maior
nimero. Dai a necessidade da coac¢do, imposta pelo di-
reito positivo aos que lhe transgridem as injungées; cons-
titui uma sancdo exterior e socialmente eficaz. E’ o carac-
ter repressivo ou punitivo da lei, que S. TomAs considera ao
tratar do fim e dos efeitos dela.

O fim da lei, ensina, é tornar o homem bom; bom é
aquele cuja vontade é boa; boa é a vontade que quer o
bem e sobretudo o bem por exceléncia que é o fim. Por
onde, quanto mais a vontade o quiser tanto melhor sera
(26). Ora, como a virtude é a-que torna o homem bom, é
claro que préprio da lei é levar os homens a serem virtuo-
sos, e efeito seu torna-los bons (27).

Em principio poderia ser ordenada a pratica de tddas
as virtudes, porque em suma todas podem visar o bem co-

(25) S. Th, 1.2.97.1: lex recte mutari potest propter muta-
tionem conditionum hominum quibus secundum diversas eorum
conditiones diversa expediunt, — Id.,, 1.2.104.3 ad 2°=: Si civi-
tas vel gens ad aliud regimen deveniat, oportet leges mutari; non
enim eaedem leges conveniunt in democracia, quae .est potestas
populi, et in oligarchia, quae est potestas divitum.

(26) Cf. C. G. 3.116; ib., 115,117; S. Th,, 1.2.96.2 c. e ad 2°=;.
a. 3. ¢c. ead 3™; q. 100.9 ad 1™m et 2um; g, 107.2.

(27) S. Th., 1.2.91.1; Sent,, 111, d. 37. q. 1 ad 2*=, sol. 1.
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mum, alvo colimado pelo legislador (28). Contudo, nio
preceitua sobre todos os actos de tddas as virtudes, senfo
s6 dos ordenados ao bem comum que sio, como veremos a
seguir, os da justica (29).

Quando porém S. ToMmAs assim o ensina, ndo preten-
de produza a lei o efeito de tornar realmente cada cidaddo
virtuoso, porque tal seria o bem particular déle; e o legis-
lador ndo visa o bem particular de ninguém. O a que deve
tender é a uma atmosfera social propicia a vida virtuosa dos
membros da comunidade civil; e isso é propriamente um
bem comum. Por onde, ndo impde a ninguém o dever de
ser virtuoso; mas o de proceder socialmente como se o fdsse.
E aos que ndo o sdo a ésses lhes proibe, ndo a pratica de
todos os vicios; mas sOmente, para procederem como se
féssem virtuosos, a dos que destruiriam, gravemente com-
prometeriam ou simplesmente perturbariam a ordem juri-
dica positiva, pela qual deve zelar (30). S&o, pois, efeitos

(28) Sent. 111, d. 33. q. 3. a. 4 sol. 5 ad 3. e ib., sol. 6 ad
3wm S, Th, 1.2.96.3. c.; Ethic. V. lect. 2 — A nocdo exacta e
rigorosa de bem comum, o qual serve de objecto a declamacdes fa-
ceis e sem nenhuma consisténcia, havemos de da-la num estudo
subseqiiente, ao tratarmos da definicdo da lei- em geral, segundo
S. Towmis.

(29) S. Th.. 1.2.96.3. c.

(30) Cf. S. Th, 1.2.100.10 ad 2'm: intentio legislatoris est de
duobus. De uno quidem, ad quod intendit per praeceptum legis
inducere; et hoc est virtus. Aliud autem est de quo intendit prae-
ceptum ferre; et hoc est quod ducit vel disponit ad virtutem, sci-
licet, actus virtutis. Non emin idem est finis praecepti, et id
de quo praeceptum datur; sicut neque in aliis rebus idem est finis
et quod est ad finem. — C. Id., ib,, a. 3 ad 2", — De Regimine
Principum, 1, 14, — S. Th., 1.2.96.2 c.: lege humana non prohi-
bentur omnia vitia, a quibus virtuosi abstinent, sed solum graviora
a quibus possibile est maiorem partem multitudinis abstinere; et
praecipue quae sunt in nocumentum aliorum, sine quorum prohi-
bitione societas humana conservari non posset: sicut prohibentur
lege humana homicidia et furta et hujusmodi. — Bom comentario
ao pensamento tomista encontrard o leitor em LACHANCE — Le
concept de droit selon Aristote et Saint Thomas, Paris, Sirey, 1933,
pg. 248: Maitrisant a perfection son sujet, il (S. TomAis) déméle
lobject, fin et effet de la loi: l'object est Iacte individuel ordonné;
la fin est Yordre supérieur de I’agir collectif ou le bien commun en
acte; Ueffet est la vertu ou le bien commum dans sa racine. Et le
droit s’insére précisément dans I’object de la loi (id de quo prae-
ceptum datur), c’est-a-dire dans P’acte de Pindividu, afin de P'adapter
soit 4 ses semblables, soit 4 ’ordre superieur constituant le bien
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da lei positiva: imperare, ordenar a pratica de certos actos
— os genéricamente bons; prohibere, proibir a de outros —
os genéricamente maus. Os genéricamente indiferentes ela
os permite, permittere. E como para se fazer obedecer co-
mina o legislador penas aos transgressores ,0 quarto efeito
da lei é punir, punire (31). E’ a coac¢do a que mais aci-
ma aludimos.

Ora, a lei coage pelo temor da pena: coactio legis est
per metum poenae; id per quod inducit lex ad hoc quod
sibi oboediatur est timor poenae. Porque a protérvia e o
natural revel de muitos torna-os insubmissos e violadores da
ordem juridica; nfo obedecendo voluntariamente a lei, esta,
coagindo-os pelo temor do castigo, cogens metu poenae,
constrange-os ao jugo e a colaborar na realizacdo do bem

comum. Tal é a func¢éo disciplinar da lei, disciplina legum
(32).

Dessa disciplina ou aprendizagem deflui o efeito edu-
cativo da lei positiva, a redundar no préprio punido que,

commum. (Grifos nossos). Do mesmo autor — L’humanisme
politique de Saint Thomas, Paris, Sirey, 1939, II, 486. — Mélanges
thomistes, Le Saulchoir, Kain (Bélgica), 1923, pg. 348, art. de
E. HugueNy intitulado — L’Etlat et Uindividu. Entre outras cousas
nota o seguinte: la vie vertueuse de la multitude n’est pas une vie
vertueuse au sens complet du mot, mais une orientation vertueuse
«des forces sociales organisées de telle fagcon, qu’elles provoquent,
facilitent et protégent le plein épanouissement de la vie vertueuse
des individus.

(31) S. Th., 1.2.92.2. c.; id. ibid. 90.3 ad 2"=. No artigo
anterior S. TomAs é visivelmente influenciado pelo famoso texto de
‘MopesTiNo (D. 1.3.7) — legis virtus haec est: imperare, vetare,
permittere, punire; através de Isiporo DE SEVILHA, como se conclui
do sed contra.

(32) S. Th.,, 1.2.100.9 c.: praeceptum legis habet vim coacti-
vam. Illud ergo directe cadit sub praecepto legis, ad quod lex
cogit. Coactio autem legis est per metum poenae. Nam illud pro-
prie cadit sub praecepto legis, pro quo poena legis infligitur —
Id. ib. 92.2.c. — Ethic., X, 1. 14: multi homines non possunt per
.sermones provocari ad bonitatem... sed magis coercentur timore
poenarum. Non enim recedunt a pravis operibus propter eorum
turpitudinem, sed propter poenas quas timent. — Id. #.: multi
.enim sunt, qui magis obediunt necessitati, idest coactioni, quam
sermoni. Et magis obediunt jacturae, idest, damno, quod incurrunt
pro poenis, quam bono honesto.



— 357 —

pelo costume, sera levado a praticar de grado o que antes
s6 o fazia pela manuduc¢do coactiva (33).

Como téda disciplina, a das leis se perfaz lenta e de-
moradamente: lexr humana, pondera S. TomAs com profun-
do bom senso, intendit homines inducere ad virtutem, non
subito, sed gradatim. Ele nfo ignora ser a lei positiva feita
para uma multidio composta, na sua maior parte, de ho-
mens de virtude imperfeita. Por isso mesmo, como vimos,
nio coibe todos os vicios, sendo apenas os mais graves, co-
mo o homicidio, o furto e semelhantes; minimo necessario
4 subsisténcia do bem comum, e¢ de que o grande nimero
é susceptivel. A educacdo social operada pela lei ndo es-
capa a condigcdo geral das cousas humanas: — non subito,
sed gradatim; ab imperfecto ad perfectum (34). Ao sé-
culo XVIII, e a Bousseau em particular, estava reservado en-
-sinar o oposto a essas verdades confirmadas pela experién-
cia quotidiana, proclamando o absurdo dogma da bondade
primitiva do homem, inocente vitima da sociedade, que o
corrompeu. . .

S. TomAs pode, pois, dizer com verdade: duas cousas
a lei é por esséncia — regra dos actos humanos e dotada
de forca coactiva (lex de sui ratione duo habet: primo qui-
dem, quod est regula humanorum actuum; secundo, quod
habet vim coactivam) (35). O direito positivo é, a esta luz,
a verdadeira sancdo temporal do direito natural; e Dabin

(33) S. Th.,, 1.2.95.1.c.: quia inveniuntur quidam protervi
et ad vitia proni, qui verbis de facili moveri non possunt, necessa-
rium fuit quod per vim vel metum cohiberentur a malo, ut saltem
sic malefacere desistentes, et aliis quietam vitam redderent, et ipsi
tandem, per huiusmodi assuetudinem, ad hoc perducerentur quod
volunlarie facerent, quae prius metu implebant, et sic fierent vir-
tuosi.

(34) Cf. S. Theol. 1.2.92.1 ad 2"=.; id., ib.. 96.2.c. e ad 2":
lex humana intendit homines inducere ad virtutem. non subito, sed
gradatim. Et ideo non statim multitudini imperfectorum imponit
ea quae sunt iam virtuosorum, ut scilicet ab omnibus malis absti-
neant; alioquin imperfecti hujusmodi praecepta ferre non calentes,
in deteriora mala proprumperent. — No mesmo sentido Quodlibel.
I, a. 10. ad 2. Cf. em Mélanges Thomistes, l.e Saulchoir, Kain
(Bélgica), 1923, pg. 356 art. de E. HuGUENY.

(35) S. Th, 1.2.96.5. c.
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(op. cit. pg. 56) tem raziio em afirmar, que la confrainte
publique est de l'essence du droit; du droit juridique, —
numa terminologia muito pouco feliz para designar o di-
reito positivo.

E’ mister porém notarmos que da afirmagio de S. TomA4s
— a lei positiva é por esséncia dotada de fér¢a coactiva,
néo se deve concluir pense éle ser a coacg¢do da esséncia
do direito em geral. Basta atender 4 sua concepg¢ido do
direito natural, ja exposta, para nio lhe atribuir tal absur-
da conseqiiéncia (36).

(36) A doutrina corrente, de que a fér¢a coerciva do Estado,
a servico do direito, faz parte da esséncia déste divulgou-se por in-
fluencia de KaNT, embora antes ja ensinada por PUFENDORFF (1632-
1694). Nos seus Principios fundamentais melafisicos da doutri-
na do direito (Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre),
ensina: Das stricte Recht kann auch als die Méglichkeit eines mit
jedermanns Freiheit nach allgemeinen Gesetzen zusammenstimmen-
den, durchingigen, wechselseitigen Zwanges vorgestellt werden. .
man kann den Begriff des Rechts in der Moglichkeit der Verkniip-
fung des allgemeinen, wechselseitigen Zwanges mit jedermanns Frei-
heit unmittelbar zetzen. Recht und Befugnis zu zwingen bedeuten
also einerlei (Einleitung, § E; cf. § D, — grifo nosso) Ou em por-
tugués: “O direito estrito pode também ser representado como a
possibilidade de uma coag¢do geral e reciproca, concordando, se-
gundo leis universais, com a liberdade de cada um.. Podemos
fazer imediatamente consistir o conceito de direito na possibilidade
da concordidncia de uma coacgio geral e reciproca com a liberdade
de cada um... Direito e faculdade de coagir significam portanio
o mesmo”. E’ verdade que logo adiante (Anhang zur Einl. in die
Rechtslehre) KaNT acrescenla: “Todo direito, no sentido estrito
(ius strictum), é acompanhado da faculdade de coagir. Mas pode-
mos ainda conceber um direito em sentido lato (ius latum), em que
a faculdade de coagir ndo pode ser determinada por nenhuma lei.
(Mit jedem Recht in enger Bedeutung — ius. sirictum — ist die
Befugnis zu zwingen verbunden. Aber man denkt sich noch ein
Recht im weiteren Sinne (ius latum), wo die Befugnis zu zwingen
durch kein Gesetz bestimmt werden kann). Este porém é a aequi-
tas; ndo é o direito em sentido proéprio. O seu pensamento é muito
claro e incontroverso. Mas é absolutamente erréneo, como uma re-
flexdo atenta facilmente o demonstra. NZo estd nos limites do
nosso estudo fazé-lo; mas o leitor interessado podera ver uma irres-
pondivel refutagdo dessa perigosa doutrina na excelente obra ja ci-
tada de CATHBREIN — Rechi, Naturrecht und positives Recht, Frei-
burg, Herder, 1909, pg. 94 e segs. — Entre muitos outros, IHERING,
fazendo-se eco dessa teoria, compara: ein Rechtssatz ohne Rechts-
zwang ist ein Widerspruch in sich selbst, ein Feuer, das nicht
brennt, das Licht, das nicht leuchtet. (Der Zweck im Recht, Leip-
zig, Breitkopt u. Hértel, 1893, Ic~, Bd., S. 322). Compreende-se que
IHERING assim o perise,. éle que ousa afirmar éste absurdo: der Staat
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Duas porém sdo as espécies de coacgdo: a externa, a
que repugna a vontade e elimina o mérito, e tais sdo as
penalidades cominadas pelo legislador aos infractores da lei;
e a interna, i. é, a defluente das exigéncias do fim volun-
tariamente proposto, e que se coaduna com o mérito (37).

O direito positivo dispée de ambas: aquela para os
maus cidaddos, esta para os bons. Os ultimos, melhor di-
rigidos por adverténcias, de bom grado acatadas, do que
pela coercio, ndo estdo, a bem dizer, sujeitos a lei, non sunt
sub lege; mas s6 os maus, sed soli mali. Pois, o coacto e o
violento contrariam a vontade. Ora, a vontade dos bons,
em oposicdo 4 rebeldia dos maus, ja é de si submissa (38).

Cumpre porém nio esquecer que ao legislador nao é
licito cominar penas senao por acfos humanos externos,
respeitantes ao bem comum, e que, portanto, implicam a
idéia de justica — os tnicos a lhe cairem sob a al¢cada (39).

die alleinige Quelle des Rechts ist (id. ib., 320). — Entre nés o
Snr. Pebro LEssA incide no mesmo érro quando, na sua pretendida
definicdo do direito, defeituosa a tantos respeitos, afirma:.. “e
que é necessario sejam garantidas pela forca coercitiva do Estado”
(Estudos de Philosophia do Direito, Rio de Janeiro, 1912, pg. 62).
Entretanto, muitos dos que assim pensam ficariam estarrecidos
(ildogicamente!) diante de um truculento despotismo de Estado!...

é%) Cf. S. Th., 2.2.58.3. ad 2™. — LACHANCE, L’idée du droit,
pPg. .

(38) Cf. S. Th, 1.2.95.1. ad 1*=; id, ib., 96.5.c.: Alio vero
modo dicitur aliquis subjectus legi sicut coactum cogenti. Et hoc
modo homines virtuosi et justi non subduntur legi; sed soli mali.
Quod enim est coactum et violentum est contrarium voluntati. Vo-
luntas autem bonorum consonat legi, a qua malorum voluntas dis-
cordat. Et ideo, secundum hoc, boni non sunt sub lege; sed solum
mali. — Prova clara que, para S. ToMmAs, a coac¢do- ndo é da essén-
cia do direito; pois, se o fosse, chegariamos a4 conclusdo absurda
que os bons, a melhor parte da sociedade civil, ndo téem nenhum
direito porque, dobrando-se docilmente ao jugo da lei, tornam de
todo intutil o recurso a coercido penal!. ..

(39) Cf. Ethic.,, V. 1. 2. — 8. Th., 1.2.100. 9. c.: Poena legis
non infligitur nisi pro illis de quibus legislator potest judicare, quia
ex judicio lex punit; homo autem qui est legis lator humanae, non
habet judicare nisi de exlerioribus actibus, quia homines vident ea
quae parent. — Id. ib.,, 98. 1. c.: Legis humanae finis est tem-
poralis tranquillitas civitatis; ad quem finem pervenit lex, cohi-
bendo exleriores actus, quantum ad illa mala quae possunt pertur-
bare pacificum statum civitatis. — Id. ib., 96. 3: Non de omnibus
actibus omnium virtutum lex humana praecipit, sed solum de his
qui ordinabiles sunt ad bonum commune, — Id. ib., 100. 2: lex
humana non proponit praecepta nisi de actibus justitiae.
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Mas S. TomAis dai ndo conclui, anticipando o érro de
TomAsio, de Kant, FicHTE e intimeros outros (40), serem
0s actos externos os que essencialmente diferencam o di-
reito, da moral. Ja aduzimos muitos lugares das suas obras
por onde o leitor podera discernir-lhe o pensamento no ati-
nente as relacées entre o direito e a moral. Todavia, como
esta matéria anda de ordinario envolta na caligem de tama-
nhas confusdes, ndo serio demasiado esclarecimentos a
mais.

O direito, ja o vimos, é o objecto da justi¢a; ius est ob-
jectum justitiae (41). E esta, em sentido proprio e estri-
to, é, segundo a define ULPiaNo, constans et perpetua vo-
luntas ius suum cuique tribuendi. Ora, sendo o objecto da
justica, o direito — tanto o natural, como o positivo, com
gue agora nos ocupamos, forgosamente se inclui na ordem
moral, por ser a justica uma virfude moral. Mas, ndo se
identifica com a moral na exfensdo da sua aplicabilidade.
porque respeita s6 a idéia de meu e feu: suum cuique (42).

(40) Cristiano TomAsio (1655-1728), na sua obra Fundamen-
ta Juris naturae et gentium ex sensu communi deducta, (1705), con-
sidera trés principios: o justum, o decorum e o honestum. No pri-
meiro se funda o direito natural, cujo fim é garantir a paz da
ordem externa; no segundo, a politica cujo fim é realisar mediante
a benevoléncia as exigéncias dessa paz; no terceiro, a éfica, que
visa alcancar a paz inlerna da alma. E’ muito nitida a diferenca,
que implica, entre direito e moral. KANT define o direito: Inbe-
griff der Bedingungen, unter denen die Willkiir des einen mit der
andern nach einem 'allgemeimen Gesetz der Freiheil zusammen ve-
reinigt werden kann. (Op. cit., ib., B) O principio geral do di-
reito assim o concebe: Eine jede Handlung ist recht, die oder nach
deren Maxime idie Freiheit der Willkiir eines jeden mit jedenmanns
Freiheit nach einem allgemeinen Geselze zusammen bestehen kann.
(id. ib.) C). Portanto s6 visa a ordem externa, o que K. expressa-
ment o diz um pouco antes, na Einleit.,, B. 1.0 — Concepcido seme-
lhante se encontra em FicHTE (Grundlage des Naturrechts, S. W.,
Leipzig, Meyer, III, 52).

(41) Cf. S. Th, 2.2.57.1, onde estdo as provas desse assérto.

(42) S. TomAs assim define o seu, de cada um: dicitur esse
suum alicuius, quod ad ipsum ordinatur. S. Th., 1.21.1, ad 3=,
E ainda S. Th., 2.2.58.11: dicitur esse suum unicuique personae,
quod ei secundum proportionis aequalitatem debetur. Concepcio
semelhante é a de KanT: Das rechtliche mein (meum juris) ist das-
jenige, womit ich so verbunden bin, dass der Gebrauch, den ein
anderer ohne meine Einwilligung von ihm machen méchte, mich
ladieren wiinde. (Op. cit. I**. Abschn, I, 1.).
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Portanto, a ordem juridica é apenas a ordem da justica; ou,
se preferirmos, a ordem moral da justica. Tudo quanto
nio concerne & justica nfo concerne ao direito; ao inverso,
tudo o concernente ao direito, seja sob que angulo for, con-
cerne necessariamente a justica. Conceitos de justica e di-
reito, assim entendidos, coincidem totalmente; nenhuma re-
lacdo de direito — natural ou positivo — é exclusiva da
idéia de justica, ou a ela estranha.

Ora, a justica, supondo essencialmente relagées com
outrem — semper est ad alterum, pois ninguém pode se
obrigar para consigo mesmo; e tendo por fungio realisar
uma igualdade, dando a cada um o seu, implica por forca
actos externos, os unicos a serem considerados pelo legisla-
dor (43). Neste sentido é exacto dizer-se que o direito é a
parte da moral, cujo objecto sdo ésses actos. Mas nao é
essa uma caracteristica essencial, sendo apenas acidental,
do direito. Ora, como nada se define pelo acidental, senao
pelo essencial, querendo distinguir o direito, da moral, com
tal critério acabariamos confundindo o dominio de ambos.
Pois, muitos actos externos, relacdbes de homem para ho-
mem, escapam a al¢ada da justica e do direito, embora néo
a do moral. Assim, pecaria contra a moral, ndo porém con-
tra o direito positivo, aquele que, p. ex., praticasse actos de
ingratiddo para com quem tivesse o dever do reconheci-
mento.

Sendo, pois, o direito, ius, o objeto de justica, iustitia,
h4 triplice relagdao juridica, que ao legislador cumpre con-
siderar, fundada na triplice relagdo de justica: a justica co-
mutativa, a legal ou social e a distributiva (44).

(43) S. Th, 2.2.58.2 — V. em LACHANCE, op. cil,, 6tima ex-
planacdo do assunto: pgs. 217-222; pgs. 256-288, e os intimeros textos
ai aduzidos. A diceologia de S. TomAs é fundada, como é facil ve-
rificar, na de ARISTOTELES; e desta disse com admiracio BEROLZHEI-
MER: Die Dikdologie des Aristoteles ist seine unsterbliche Meis-
tertat (System der Rechts — u. Wirtschaftsphilosophie, 11, 93, apud
CATHREIN, op. cit.,, 47).

(44) E’ a classica e perfeita divisdo da justiga formulada por
ArisTOTELES em Ethic. Nic., 5.3.
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A justica comutativa é a justica no sentido rigoroso e
proprio, tal como Urpiano a define; supde relacéo de igual-
dade entre particulares. A justica legal, também denomi-
nada comum, geral ou, modernamente, social, é a regulado-
ra das relacoes entre os membros da comunidade civil € o
Estado, expressio politica dessa comunidade. Chama-se
legal porque a lei positiva determina os encargos de cada
cidaddo, em vista do bem comum. A justica distributiva,
ao contrario, rege as relacdes entre a comunidade, ou o Es-
tado por ela, e cada um dos seus membros; confere o di-
reito a certas vantagens, como retribuicdo do Estado pelos
encargos impostos em nome da justica legal; é uma dis-
tribui¢cao de recompensas.

Ora, nem na justica distributiva nem na legal a rela-
¢do é de estrita igualdade, como na comutativa. Realizam
pois a justica, e portanto o direito, num sentido derivado
e constituem o direifo publico; ao passo que a justica co-
mutativa constitui o direito privado, o direito no sentido
proprio e rigoroso: nomen tus prius impositum est ad signi-
ficandum rem iustam (45).

Seja porém qual for o sentido em que consideremos o
direito, e portanto a justica, de que éle é o objecto, a idéia
de direito supde a de lei: a lei é a causa do direito. E’ o mo-
dernamente chamado direito objectivo, norma agendi, em
oposicao ao direito subjectivo, facultas agendi, derivada da
norma ou da lei (46).

(45) Cf S. Th., 2.2.57.1 ad 1"=, — CATHREIN, op. cit.,, pgs.
74-75.

(46) A terminologia que distingue a lei, norma agendi, do
direito, facultas agendi, embora corrente, é susceptivel de critica.
Pois, como muito bem adverte CATHREIN (Op. cit. 60), j4 o direito
no sentido de seu (“isto é meu”, “é meu direito”) é um verdadeiro
direito objectivo. Além disso, essa divisio, puramente analdgica,
leva 4 confusdo entre direito e moral; os juristas modernos entre-
tanto, tdo ciosos de os manter separados, chegam até, como KANT e
muitos outros, a estabelecer compartimentos estanques entre aquele
e esta! Pois, na verdade, quem ndo compreende que facultas agendi,
expressio de todo indeterminada, pode se aplicar tanto a actos
juridicos como a actos morais! E a evasiva, que a refere apenas
a actos de justica, se enreda num circulo: especifica o direito pela
justica e a justica pelo direito!... (Cf. LaHANCE, op. cil. 410).
Quanto mais preciso e luminoso é o pensamenio de S. ToMAs: o
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Embora, pois, a lei, propriamente falando, nio seja o
direito — lex non est ipsum jus, proprie loquendo, podemos
contudo dizer que encerra uma certa nocdo déle, aliqualis
ratio juris; é o direito, embora em acep¢fo secundaria e me-
nos propria, pois o estatui, lex statuit ius (47).

O direito mantém assim dupla relacdo: com a justica,
da qual é o objecto; e com a lei da qual é o efeifo. A for-
mula seguinte exprime perfeitamente o pensamento de S.
ToMmAs: a lei causa o direito por intermédio da justica (48).

E somos assim naturalmente levados a questdo da essén-
cia da lei, tdo profundamente versada por S. TomAis. Mas

direito, objecto da justi¢ca, supde a lei que o causa — sicul se habent
artificiata ad artem, ita se habent opera justa ad legem cui ‘con-
cordant (S. Th., 1.21.2.¢.). Por isso, mui advertidamente, S. ToMmAs
nunca emprega a palavra ius, direito, no chamado sentido subjectivo,
para designar facultas; mas prefere os termos licitum (de lex), po-
testas. Por ex., referindo-se & propriedade privada: unum est
polestas procurandi et dispensandi. Et, quantum ad hoc, licitum
est quod homo propria possideat (S. Th., 2.2.66.2 — cf. ib, 64.7;
Sent, 3. d. 37. q. 1. a, 4 etc.). Porque bem sabe ser o sentido obje-
ctivo o primdrio e préoprio do direito; e nem mesmo pensa em con-
siderar como derivado, o sentido subjectivo, quando escreve (S. Th.,
1.2.57. ad 1*™): hoc nomen ius primo impositum est ad significan-
dam ipsam rem iustam; postmodum.. ad artem, qua cognoscitur
quid sit justum; et ulterius ad significandum locus in quo ius re-
ditur... et ulterius, dicitur etiam ius quod reditur ab eo ad cuius
officium pertinet iustitiam facere, licet etiam id quod decernit sit
iniquum. — Estas dltimas palavras, como todo o contexto, mostram
que S. TomAs tinha em mente o frgm. de PAuLo no Digesto (1.1.11);
e seria a ocasiio azada a considerar também o direito como fa-
cultas... (Cf. LorTiN, Le Droit Naturel chez Saint Thomas d’Aquin
el ses predécésseurs, ed. cit.,, 97. n. 1). Tem, pois, toda razio
LAacHANCE quando afirma (op. cit. 414) : S. Thomas n’a donné nulle
part cette division du droit en objectif et subjectif comme fonda-
mentlale, el pour cause. Car pour péu que Uon réflechisse, 'on voit
que celte division “per prius et posterius” est plutét une “opposition
relative” qu’'une division. Essa terminologia imprépria foi posta
em circulagdo no sec. XVI, por Suarez, que no seu justamente fa-
moso tratado De legibus escreve (1. I, cap. 2. n. 4): Et juxta pos-
teriorem et sirictam juris significationem solet proprie jus vocari
facultas quaedam moralis, quam unusquisque habet circa rem suam,
vel ad rem sibi debitam. Quanto as razées histéricas explicativas
dessa concepcdo, e a sua influéncia, v. LACHANCE, op. cit., pgs. 401
e segs., onde também se ler4d (até pg. 417) o6tima critica da mesma.

47) S. Th, 1.2.57.1 ad 2*; Id.,, 2.2.80.a.u.c.: debitum le-
gale est ad quod reddendum aliquis lege adstringitur., — Cf. LACHAN-
CE, op. cit. pg. 227,

(48) LACHANCE, op. cit. pg. 220.
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antes queremos fazer triplice aplicagdo da doutrina exposta:
ao direito de propriedade, ao casamento monogdmico e &
escraviddo. Os principios tomistas ficario désse modo por-
ventura mais em evidéncia.

a) A propriedade privada. — A leitura menos atenta
de alguns lugares isolados da obra de S. TomAs poderia con-
duzir 4 concluséo, que éle ndo admite a propriedade privada
dos bens materiais como institui¢io de direito natural. Mas
um exame aprofundado levara ao contrario.

Em sintese, a questdo pode resolver-se do modo se-
guinte. Consideradas as cousas materiais em si mesmas e
absolutamente, na prépria esséncia delas, ndo sendo criacdo
nem feitura do homem ¢, portanto, ndo mantendo com éle
qualquer adequag¢do natural, nenhuma razdo ha de perten-
cerem antes a um que a outro. Que direito assiste a um,
com exclusdo de outro, de se apropriar de um campo e
dizer: ¢ meu?. Debaixo desta razdo, pois, ndo podemos
considerar de direito natural a propriedade privada dos bens
déste mundo: secundum ius naturale non est distinctio pos-
sessionum. Todos téem, indistintamente, direito ao uso dé-
les; a comunidade dos bens é a postulada pelo direito natu-
ral. Aquele, pois, que, em iminente perigo de vida, se apo-
derasse manifesta ou ocultamente de cousas alheias, como
supremo e Unico meio de salvacio, ndo cometeria furto nem
roubo — nec hoc proprie habet rationem furti vel rapinae.
A necessidade constitui nosso o de que nos apropriamos para
manutencdo da vida. E nisso o homem procede como qual
quer animal irracional. Ora, é precisamente a‘comunidade
de natureza, que o assimila ao bruto, o fundamento do
direito natural, — quod natura omnia animalia docuit. E
S. TomAs conclui: quanto ao uso das cousas exteriores o
homem nfo nas deve possuir como prdprias, mas, como
comuns: non debet homo habere res exteriores ut proprias,
sed ut communes (49).

(49) Tudo o que fica afirmado se funda nos lugares seguintes,
conforme a ordem da exposicdo supra: S. Th, 2.2.66.1.c.: 2.2.57.

3.c.; 2.2.66.2.c. e ad 1=, ad 2'=,; Polit. II lect 4 e 6; S., Th.,
2.2.66.7.c. e ad 1*™; 2.2.66.2.c.
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Mas, adverte, a comunidade de bens o direito natural
a institui antes de modo negativo, que positivamente: nao
dita que tudo deva ser possuido em comum ¢ nada em par-
ticular; mas, ndo introduzindo discriminac¢ées de proprieda-
des, deixa-as ao uso comum. A comunidade de bens é natu--
ral, no mesmo sentido em que dizemos ser o homem nu,
por natureza, porque esta nfo instituiu o vestuario, invento
da civilisacdo e da arte. E natural ainda, como o é a liber-
dade: a natureza ndo consagrou a escraviddo, contraria a
liberdade, nem a propriedade particular, contraria a comu--
nidade de bens.

A propriedade privada nio é, assim, contrdria ao di-
reito natural — non est contra ius naturale; mas, nao tendo
sido instituida por éle, s6 o pode ter sido pelo direito posi-
tivo — secundum humanum condictum, quod pertinet ad ius
positivum. S6 éste justifica o poder de aquizicdo e de dis-
posicdo, que o homem tem sdbre as cousas materiais. Pois,
considerado um campo em si mesmo, nao ha razio para ser
propriedade de um, com exclusio de outro; mas, quanto a
oportunidade de cultivd-lo ¢ ao seu uso pacifico, havera
uma certa razdo proporcional de pertencer a éste e néo
aquele — secundum hoc habet quamdam commensuratio-
nem ad hoc‘quod sit unius et non alterius. E é funcio do
direito positivo — per adinventionem rationis humanae —
estabelecer essa commensuratio, verdadeiro acréscimo feito-
ao direito natural — iuri naturali superadditur (50). Ilus-
tracdo ao que ja dissemos, guando, tratando do direito.
natural ,explicamos como S. TomAis, com admiravel senso
da realidade ,admite-lhe variacées ja por subtracio, ja por
acréscimo. Este ultimo é comparavel, em relacdo a lei na-
tural, ao vestudrio, em relacdo 4 nudez primitiva.

Quando porém S. TomAis se refere a propriedade pri-
vada como instituicio da conven¢do humana — humanum
condictum, i.é. do direito positivo, ndo é o direito civil, no
sentido do direito romano, que tem em vista, mas o direito

(50) S. Th, 1.2.94.5. ad 3*,; 2.2.66.2.c.; 2.2.57.3.c.
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das gentes, ius gentium, na acepgio de Garo. Pois, conforme
j& elucidamos, considera o ius gentium e o ius civile sub-
divises do ius positivum (51).

Ora, o ius gentium se diferenga do ius naturale, segundo
'vimos, por ser éste, na expressio do jurisconsulto romano,
aceita por S. TomAs, omnibus animalibus commune; e aquele
solis hominibus inter se. O ius gentium é, como também
j4 o sabemos, o direito natural especificamente humano:
quod naturalis ratio inter omnes homines constituit, diz Garo.

Ora, para S. TomAs o direito das gentes, conforme dei-
xamos explanado, deriva por umas quasi conclusges, do
do direito natural. Isto é, por via de comparacdo, cousa de
que o animal é incapaz. Por onde, a propriedade privada,
ius procurandi et dispensandi, e ndo a comunidade de bens,
¢ que ¢é de direito positivo, embora imediatamente, de direito
natural. Nem ha mister qualquer especial instituicdo do
legislador, non indiget aliqua speciale institutione, porque as
instituicdes do direito das gentes, ea quae sunt turis gentium,
é a propria razfo natural que as dita — ipsa naturalis ratio
ea instituit (52). Lesam, portanto, um direito natural hu-
mano tédas as legislagGes que suprimem a propriedade
privada.

Mas isto ndo impede consideremos as cousas materiais
como de certo modo, de uso comum — quod fiant communes
aliquo modo quantum ad usum. O exemplo da extrema
necessidade, supra aduzido, bem o fara compreender. De-
terminar outros casos semelhantes pertence a providéncia
do bom legislador — hoc pertinet ad providentiam boni
legislatoris (53).

(51) S. Th., 1.2.95.4.c.: dividitur ius positivam in ius gen-
fium et ius civile, secundum duos modos quibus aliquid derivatur a
lege naturae.

(52) S. Th.,, 2. 2.57.3 ad 3"

(53) Cf. S. Th., IIL° Suppl. 65.1. ad 4*". Polit.,, 4 — Cf. sébre
toda esta matéria: LorTiN, Loi morale etc., ed. cit. pg. 27 2; id.,
Le Droil Nalurel etc., ed. cit., pg. 89 n., 4; VALENSIN, op. cil., II,
pgs. 45, 57; CATHREIN, Moralphilosophie, ed. cit.,, II, pg. 325. Id.,
Phil. Moralis, ed. cit., pg. 315; CARLYLE, op. cif., V, pg. 17 e segs.
DEPLOIGE, op. cif., 355-8. Adverte DEPLOIGE muito a proposito que
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b) A organiza¢do da familia. — O matriménio dara
lugar a uma segunda aplicaclo da teoria tomista do direito
natural. Duas questSes relativas a éle se impdem ao nosso
exame: se ¢ de direito natural; se deve ser monogamico,
polidndrico ou poliginico.

O matriménio é, antes de tudo, de direito natural, stric-
tissimo modo, no sentido de ULPiANO — quod omnia animalia
docuit (54). Mas além disso, no sentido pleno da expressio,
¢ de direito natural humano, pois, se 0 homem é um animal
politico, mais verdadeiramente ainda poderiamos denomi-
na-lo animal conjugal (55). A sociedade doméstica é a pri-
meira onde se encontra ,e é por isso anterior a sociedade
civil, e mais necessaria que esta (56).

Mas como, no sentido humano, lex naturalis est aliquid
per rationem constitutum (57), e o homem tem uma incli-
nacfo natural a proceder racionalmente — naturalis inclina-
tio cuilibet homini ad hoc quod agat secundum rationem
(58), conforme ja vimos, busca a sociedade conjugal, nao
somente por um acto instintivo, mas ainda reflectido. E a

na sua preferéncia pela propriedade privada. ao comunismo dos
bens, ce qui est essentiel a4 retenir, c’est d’abord que saint THoOMAS
ne se prononce en faveur d’un régime économique qu’a raison de
ses avantages sociaux, et c’est ensuite qu’il demande la preuve de
ces avantages a4 la méithode d’observation (grifo meu). — Boa re-
futacdo do comunismo de bens, em Politic., II lect. 2, 3; lect. 4.

(54) Polit. I, 1: Invenitur aliquid in homine quod est commu-
ne ei et aliis et huius est generare. Hoc competit ei secundum
rationem communem sibi et animalibus et etiam plantis. — S. Th,,
III*¢ Suppl., 67.1: Conjunctio maris et feminae dicitur esse de iure
naturali, quia natura hoc animalia docuit. — E’ a segunda das in-
clina¢des naturais ao homem, a que visa a conservacio da espécie:
Secundo inest homini inclinatio ad aliqua magis specialia secun-
dum naturam, in qua communicat cum caeteris animalibus; et se-
cundum hoc dicuntur ea esse de lege naturali quae natura omnia
animalia doculit, ut est comixtio maris et feminae et educatio li-
berorum et similia, — S. Th., 1.2.94.2 — Cf. ainda: Id. 3*°. sup.
65.1;Ethic. VIII, 12; Sent. IV, d. 33.9.1.a.1.

(55) Ethic., VIII, 12: Homo est animal naturaliter politicum;
et multo magis est in natura hominis quod sit animal conjugale.

(56) Id. ib.: societas domestica est prior quam societas ci-
vilis. Est etiam magis necessaria quia societas domestica ordinatur
ad actus necessarios vitae, scilicet generationem et nutritionem.

(57) S. Th,, 1.2.94.1,

(58) Id. ib., 94.3.
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esta luz o matrimoénio é de direito natural humano: et hoc
modo matrimonium est naturale quia ratio naturalis ad
ipsum inclinat (59). Inclina¢do especifica da natureza hu-
mana, distinta assim da primeira, puramente animal e
genérica (60).

Tem duplo fim: um principal — a procriagio e a edu-
cac¢io, o bem da prole, educatio, bonum prolis; outro secun-
dario — a sociedade conjugal, viri ad mulierem associatio
(61). Procriacdo, educacdo dos filhos, sociedade conjugal
— tal a triplice finalidade imposta pela natureza ao matri-
moénio. A primeira, totalmente comum ao homem e aos
animais; a segunda, enquanto criagdo, também participa
dessa comunidade; mas jA como educag¢do é, com a terceira,
especificamente humana (62).

Constituido, deve ser monogamico ou poligamico? A
solucdo da segunda questdo nos levara a da primeira.

A poligamia pode apresentar-se como poliandria ou
como poliginia. Colidem com o direito natural?

Quanto a poliginia, pluralitas uxorum, nem totalmente
suprime, nem mesmo de certo modo impede o fim primario
do matriménio; pois, tanto a procriacio como a educacdo
dos filhos ficam asseguradas. Mas, embora nfo elimine de
todo, dificulta a consecucio do fim secundario; pois, facil é

(59) Jdd. 3. sup. 41.1.c.

(60) Id. ib., ad 1=, .

(61) Id. ib. ¢. — Ethic. VIII, 12: amicitia conjugalis in homi-
nibus non solum est naturalis sicut in aliis animalibus, utpote ordi-
nata ad opus naturae quod est generatio, sed etiam est economica,
utpote ordinata ad sufficientiam vitae domesticae. — S. Th., 3%. sup.
41.1.c.: matrimonium est naturale. primo quantum ad princi-
palem eius finem, qui est bonum prolis. Non enim intendit na-
tura solum generationem prolis, sed etiam traductionem et promo-
tionem usque ad perfectum statum hominis inquantum est homo,
qui est virtutis status. . secundo, quantum ad secundarium finem
matrimonii, qui est mutuum obsequium sibi a conjugibus in rebus
domesticais impensis. — Cf, Id., ib., 61.1 e 65.1; Ib., 49.21; In prole
non solum intelligitur procreatio prolis, sed etiam educatio ipsius.,
ib. 59.2 — Id. 1.98.1.

(62) S. Th., 3°°, sup. 65.1: Matrimonium habet pro fine se-
cundario in hominibus solis communicationem operum quae sunt
necessaria in vita. — Cf. Ethic. VIII, 12.
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compreender quio gravemente compromete a existéncia da
sociedade conjugal.
Por onde, ndo colide, de modo absoluto, com as exigén-

cias da lei natural. Isto é, a poliginia nfo contraria os pre-
ceitos primdrios, prima praecepta, da lei natural ou direito

natural; mas encontra os preceitos secundarios, praecepta
secunda, que sdo umas quasi conclusGes derivadas dos pri-
meiros. Mas ,como os actos humanos, e portanto o direito,
nos seus preceitos secundarios, sdo contingentes, variam
conforme as diversas condigoes de pessoas, tempos e.outras
circunstincias, essas quasi conclusées nao téem eficacia
sempre, mas na maior parte dos casos — non procedunt ut
semper efficaciam habentes, sed in majori parte. Porque
assim é a sciéncia moral — talis est enim tota materia mora-
lis. A poliginia poderia, pois, em casos excepcionais, ser
permitida por direito divino, do que as Escrituras nos ofe-
recem exemplos. Pois, sendo o fim primario do casamento
a multiplicacdo da prole, a ésse fica subordinado o secunda-
rio — a sociedade conjugal. Mas nada disto se daria, se a
poliginia colidisse com os preceitos primarios da lei natural.

Ora, tal é o caso da poliandria, contraria aos principios
primdrios do direito natural. Porque, de um lado, compro-
mete gravemente um dos fins primarios do casamento —
bonum prolis, embora ndo suprima totalmente a procriacio,
nem comprometa o fim secundario. Pois, acarretando a
incerteza da paternidade, tornaria impossivel o cumprimento
do iniludivel dever da educacdo dos filhos. E S. TomAs
conclui pela proibicdo absoluta da poliandria: et ideo nulla
lege aut consuetudine est permissum unam uxrorem habere
plures viros (63). Porque, se a lei natural nfdo prescreve a

(63) Sent. IV, d.33. q.1.alinc. e ad 8™ ;a. 2. Sent IV.
d.33. q. 1. alinc.ead 8™; a. 2 ¢, e ad 1™ e ad 2um. — Cf.
ainda: C. G. 3.123 e 124; S. Th., 3.* supl. 65. 1 c. e ad 8., art. 2 e
ad 4°=; Id.,, 1.2.105.4 ad 8"=,; C. G., 3.123; super primam epistolam
S. Pauli Apostoli ad Corinthios expositio, 8.1. LortiN, Le Droit
Naturel, ed. cit., pgs. 75, 76, 84, 85, 92; Id., La loi morale naturelle,
ed. cit., pg. 38 n. 2; DEPLOIGE, op. cil., pg. 361 e segs,; DEPLOIGE,
S. Thomas et la famile, in Annales de Ulnstitut Supérieur de Phi-
losophie, Louvain, 1924, t. V. pgs. 699 e segs.
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pratica de todos os actos virtuosos, proibe todos os actos
maus: praecepto legis naturalis prohibentur ea quae sunt
secundum se mala (64). S6 o casamento monogamico. é, por-
tanto, a forma a satisfazer inteiramente as exigéncias tanto
dos preceitos primarios como dos secundarios do direito
natural.

c) A escraviddo — Como do direito de propriedade,
podemos dizer que a liberdade é de direito natural, porque
o contrario — a escraviddo, ndo o é. Pela razdo natural nin-
guém é, particularmente, destinado a escravo (65). Nao é,
pois, a escraviddo instituida por direito natural. Foi porém
introduzida solum secundum aliquam utilitatem consequen-
tem. Sendo assim, pertence ao ius gentium no sentido de
Garo, quod nraturalis ratio inter omnes homines constituit.
E natural, ao modo por que consideramos uma cousa pro-
porcionada a outra relativamente, por uma consegqiiéncia
dela decorrente (66). Mas, certos, como os prisioneiros de
guerra podem vir a ser escravos em virtude de uma lei posi-
tiva; e como hoc jure quasi omnes gentes utuntur, e se cha-
ma por isso ius gentium, conclui S. ToMAs que a escravidao
é um instituto do direito das gentes; tomada aqui a expres-
s@o antes no sentido que lhe deu Isidoro de Sevilha, e que
se aproxima do moderno direito internacional publico (67).

(64) Sent. IV, d. 15. q. 3. a. 1 sol. 4.

(65) S. Th.. 1.2.95.4 ad 3"=,; 1d,, 2.2.57.3 ad 2"=, — E’ ver-
dade que em Pol. I, 3 e 4, S. ToMmAs sustenta que certos, per aptitu-
dinem naluralem sao naturaliter servi. Mas, como isso contradiz
abertamente a Summa, ndo poderiamos admitir sendo que, comen-
tando o pensamento de ARISTOTELES, nésse lugar, S. ToMAs apenas.
0 explde objectivamente, sem lhe dar adesdo,

4(66) S. Th.,, 2.2.57.3 e ad 2", — Cf. LortiN, Droit Nati., 89,
n. 4.

(67) Pol, I, 4. — Cf. LorTIN, Droit Nat. pg. 89, n. 4. O pen-
samento de S. TomAs se complica ainda quando diz (Sent 4. d. 36.
q. 1. a. 1.) que a escraviddo é conira primam intentionem naturae,
i. é, contra os principios primarios da lei natural, mas nio conira
os secundéarios, sed rion conlra secundam. (SObre essa expressio
— intentio, v. LOTTIN, op. cit. pg. 77 n. 4)., E a considera pena
do pecado — servitus In poenam peccati introducta est, (ad-
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Esses trés exemplos — da propriedade, do matrimonio
e da escraviddo, péem assim em evidéncia o pensamento.
tomista sobre a nocdo, a divisdo e a imutabilidade do direito
natural. Resta agora examinemos a nogo de lei, objecto de
estudo subseqiiente.

2°m=.), determinada pelo direito positivo (civil). Sob ésse &angulo,
pois, ¢ do dominio déste ramo do direito privado: determinare
poenam.. est juris positivi; et ideo servitus, quae est quaedam
poena determinata, est de jure positivo, et a naturali profiscicitur,
sicut determinatum ab indeterminato (ad 3*®.). — Como se Vvé, é
flutuante o pensamento de S. TomAs, e julgamos que CARLYLE tem
razio, quando escreve: “it is not very easy to arrive at a confident
judgement with regard to the whole of St. Thoma’s position as re-
gards slavery” (op. cit. V, 23).



Do Contrato Estimatorio

(Notas para um estudo)

S. Soares de Faria

1 — JoaunnNis VOET, no seu comentario Ad Pandectas,
assim define o contrato estimatério: “Contractus aestima-
torius est innominatus, bonae fidei, quo, res alteri aesti-
mata vendenta traditur, ea lege, ut vel pretium, vel 1psa res
incorrupta restituatur” (1).

Na defini¢do apresentada, além de definir o contrato,
o notavel pandectista faz a sua qualifica¢do, filiando-o a
espécie a que pertence.

DernNBURG e outros pandeclistas limitam-se a pura ca-
racterizacdo: é um negdcio pelo qual ¢ entregue uma cousa
a um revendedor para que a venda, com o pacto de resti-
tuir ou a prépria cousa ou o pre¢o de estima convenciona-
do. Die ist ein Geschift, bei weichemm dem Troidler eine
Sache zum Verhandeln unter der Vereinbarung iibergeben
wird, dass er entweeder die Sache oder einem bestimmten
Schitzumgpreis zuriickgebe”. Ou ainda “Beim Trédelver-
trag iibergibt man eine Sache dem Trodler zum verkaufe
unter einer Taxe mit der Vereinbarung, dass er di Sache
oder die Taxsumme ziiriickerstatte” (3).

Leonarp diz que, no contrato estimatodrio, se consigna
uma cousa estimada, com a autorizagdo de vendé-la, por

(1) Lib. XIX, III, vol. III, 190.
(2) Rémisches Recht, vol. II, § 263, pg. 550.
(3) Id. id. § 377, pg. 803.
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meio da qual o que a recebe consegue o direito de adquiri-
la para si pelo preco estimado — Verkauferméichtigung,
bei welcher der Empfanger Selbstkaufrechet zum Schitzun-
spreize erhélt.

Para MAyNs, esse contrato se forma “quand je remets
4 un autre une chose qu’il la vende et m’en procure un prix.
déterminé, ou bien qu’il me restitue au cas qu’il ne la vende
pas (5). ‘

Confrontando-se as diversas no¢des que nos ministram,
autorizados romanistas, desume-se o esfér¢co empregado para
traduzir em forma eclética a marcante concisdo latina (6).

Perozzr inclue na definicio a questdo da propriedade
da cousa entregue, salientando que o tradente ndo se des-
pojou do dominio. “Se alcuno ad altri una cosa stimate-
perche la venda a che prezzo vuole, a patto da renda il
prezzo di stima o, se non I’ha venduta, renda la cosa, delle
quale il tradente ha conservato il dominio (7).

RoNea tambem o define: € quel contratto per cui ta-
luno da ad un altro una cosa affinché la venda ad un prez-
zo determinato, coll’obbligo di restituere la cosa stessa al
tradente o di pagargli quel prezzo (8).

THALLER, em estudo a propésito da convencido d’aesti-
matum, depois de considera-la como sendo um ‘contrato que
o Eidto escolheu como tipo, assim descreve o mecanismo
da operacdo correspondente: “En quoi consiste I’opéra-
tion? Res aestimata vendenda datur. Celui qui la recoit
compte la vendre. Mais il se peut qu’aucun acquéreur ne
se présente, qu’il n’arrive pas a s’en défaire. Ipsam rem
debit incorruptam reddere, aut aestimationem de qua con-
venit. Le contrat laisse donc au preneur de la marchandi-

(4) Enciclopedia de PaoLy e Wisswoa, verb aestimatorius
contractus. MACKELDEY — C. D. Romano, Lend. e Ricci, § 198;

BoNFANTE, Instituzioni, § 167; SerarFini, Instituzioni, GIRARD, Ma-
nuel de Droit Romaine, pg. 593.

(5) Cours, I, § 244, p. 343.
(6) BONFANTI.

(7) Istituzioni, II, § 178.
(8) Istituzioni, IT, § 176.
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se, dans un délai tantét préfixé et tantd laissé a bonne foi
des parties, I'alternative entre la restituition de Pobjet ou le
Payment d’une somme convenue que nous appellerons, pour
tout simplier, un prix” (9).

2 — E’ de tradi¢do afirmar-se que os Romanos nfo ti-
nham predilecdo pelo coméreio, que o destestavam, julgan-
do indignos os que ao trafico mercantil consagravam a sua
atividade. E’ conhecida a sentenca de Cicero; “nihil inge-
nuum potest habere officina, nolo eumdum populum impe-
ratorem esse terrae ac portilorem”, como tambem a apos-
trofe de Vergilio, no livro VI da Eneida:

Excudent alii spirantia molli. aera, etc.
Tu regere imperio populus, Romane, memento,
Hae 1ibi erunt Artes

Mas, si julgaram o comércio uma profissio inferior,
nao desdenharam os lucros que éle proporciona; nio o
faziam por si, mas entregavam-se as especulacdes por in-
termédio de seus escravos e de seus libertos. Desse costu-
me € que surgiram as acles institéria e exercitéria, tdo co-
nhecidas, bem como o instituto da representa(;ao, e os de-
mais institutos que nos herdaram.

Entre éles, encontramos o contrato estlmatorlo que sur-
giu em Roma, na afirmacdo de Costa “non appena assusero
in Roma largo sviluppo i commerci e vi si avanzé il cos-
tum dei grandi commercianti di affidare ad altre a vendere
al minuto parte delle mercanzie raccolta nei loro magaz-
zine.

Uns situam o aparecimento do contrato ja no 6. sé-
culo de Roma, com fundamento no testemunho de PrAuTO.

Lucrum ingens facto, praeterquam mihi meus pater
Debit aestimalas merceis: ita peculium
Conficio grande (10).

(9) Mevances Ch. Appleton, pg. 645,
(10) MERCATOR, 1, 1, 94-96.
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Mas, provavelmente, s6 se delineou no ocaso da Re-
publica ou nos albores do Império. E’ o que sustentam
DE Mebio e Costa, secundados por BERTOLINI.

3 — Os elementos para a defini¢cdo do contrato forne-
ce-nos ULpiano no fr. 1, § 1, Dig. 19.3, que transladamos:

“Aestimatio autem periculum facil enim, qui suscepit;
aut igitur ipsam rem debebit incorruptam reddere, aut aes-
timationem, de qua convenil, bem como nesta passagem do
fr. 13, Dig. 19.5: “Si tibi rem vendendam certo pretio de-
dissem ut quo pluris vendidisses, tibi haberes.

Com eles podemos apresentar uma definicdo que Bon-
FANTE julga ser a que mais se aproxima desses fragmentos,
numa férmula breve e concisa: “il tradens deposita presso
Paccipiens una cosa stimata per la vendita, col-patto che
costui renda o la stima o la cosa”,

Verdade é que algumas defini¢ées, com fundamento no
fr. 17, § 1, Dig. 19.5, se referem tambem ao pre¢co — Si
margarita tibi aestimata dedero, ut aut eadem mihi affer-
res, aut prestium eorum — como PAULO j4 nas suas senten-
cas referida — si rem.aestimata tibi debero ut, ea distracta,
pretium ad me differes — Si margarita tibi vendenda de-
dero, ut, si ea decem vendidisses, redderes mihi decem, si
plures quod excedit, tu haberes (11).

Para CovieLLo, nestes ultimos casos, ndo ha, na reali-
dade, um contrato estimatoério, que este se caracteriza pela
obrigacdo em que fica o accipiens de restituir a cousa ou a
estimacao “redderes rem aut aestimationem”, ma piuttosto
un mandatum de vendendo accompagnato da deposito della
cosa stimata.

O quie caracteriza o contrato é a estima, sendo a aesti-
matio, no dizer de BoLAFFIO, a contraprestacdc da cousa nio
restituida. A referéncia ao preco, desde que este nio coin-
cida com a estima, préviamente convencionada, desvirtua
o contrato, rompendo a sua euritimia,

(11) fr. 17, § 1, Dig. 19.5.
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Porque da sua esséncia ¢ a alternativa que se contém
nos primeiros textos de ULpiano. E’ ela quem lhe traga a
fisionomia e marca a individualidade.

4 — Do que acabamos de expor, examinando-se os ele-
mientos compendiados nas definicdes apresentadas, verifica-
Se que delas emiergem as notas essenciais do contrato, assim
relacionadas por BERTOLINI:

1 — Entrega da cousa para ser vendida —
(rem vendendum) (12).

2 — Avaliac¢élo da cousa entregue (certo pre-
tio) (13).

3 — Obrigacéo alternativa para o accipiens
de pagar o prego predeterminado ou restituir a
cousa (ut aut eadem mihi adferres aut pretium)
(14).

4 — Direito do accipiens de reter a diferenca
enfre a aestimalio e o prego da venda. (ut, quo
plures vendidisses tibi haberes) (15).

Para Brins quatro sdo, tambem, as notas essénciais des-
te contrato,

1) die Hingabe zum Verkaufe

2) die Feststellung eines Auschlages (aesti-
matio)

3) die Altermativitat der Verplichtung zwis-
chen der Zahlung der Auschlages und der Riick-
gabe der Ware

4) das Recht der Empfingers aut den Me-
heerlos (16).

(12)
(13)
(14)
(15)
(16)

L. 13. pr. D. de praescr. verbis, 19.5.

Idem.

L.17,8§1,D. h. t.

L. 13, p. D. de praescr. verbis, 19.5.

Frans Lipp — Beitrag zur Lehre vom Trédel contrat, p. 10,
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5 — Autores existem que nido julgam essencial a pri-
meira nota caracteristica, reduzindo-a 4 entrega pura e sim-
ples. Mas tal reducio vai de encontro as expressdes que as
fontes consignam. Nelas se encontram a palavra res qua-
lificada, e o fim da entrega esclarecido — vendenda, ut dis-
tracta. A entrega tem um fim desejado pelos contraentes,
que nio miram simples guarda ou depdsito: a venda e, na
sua falta, a restituicao.

Nio se concebe o contrato sem a estima prévia do valor
da cousa entregue, porque esta lhe é base e fundamento,
no dizer de BerroLiNI. Basta verificar os textos funda-
mentais

rem daesfimatam — PavLro, 2.4.4

res aestimata vendenda datur — L. I. D. de aesti-
matoria, 19.3

aut aestimationem de qua convemnit — L. 1. D. de
est., 19.3

si tibi rem vendendam certo pretio dedissem, sed
sibi certum prefium excepit — L. 17, § 17, § 1, D.
de praescr. verbis, 19.5

Si o preco ndo é marcado, ndo ha prévia estima, nio
ha o contrato especializado, o que acontece mesmo quando
se dispuzesse que a cousa entregue deveria ser vendida pelo
maior prego que alcancasse. “Il tradens, sustenta BERTOLINI,
vuole realizzare un certo valore della cosa sua e percio la
da da vendere ad un altro, il quale la riceve con tale inten-
dimento e conforme volonta. Non vale certo opporre, come
si & fato, che un destimatio, si presenta o puo presentarsi in
alfri contratti; mentre poi & errato dire, come pure fu fatto,
che il contratto stimatorio sussisterebbe anche quando si
patutisse che laccipiente dovesse vendere la cosa al mag-
gior prezzo possibile” (17).

Houve ainda quem duvidasse do teroeiro requisito, sus-
tentando que deixaria de haver a alternativa, si o accipiens

(17) op. cit. § 15.
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Pagasse o pre¢o no ato de recebé-la. Mas nesse caso, ndo
haveria tdo pouco o contrato estimatorio. Porque o acci-
piente, pagando o preco, adquire desde logo a propriedade
da cousa, ndo passando a transacdo de uma venda pura e
simles.

DE MEpio julga ainda que o ultimo requisito ndo é es-
sencial e BERTOLINI ndo pde diivida em acompanha-lo, nio
porque mao reconheca no accipiente o direito de reter a
diferenca, si houver, porque esse direito é certamente segu-
ro e incontestavel, mas porque se trata de uma consequén-
cia dos limites dentro dos quais se circunscreve a obrigacio
do accipiente de pagar a aestimatio ou restituir o objéto.
“Ma, badiamo bene, observa o romanista, non alla cosa in
sé, che il diritto dell’accipiens all’eventuale accedenza sulla
aestimatio & certamente sicuro ed incontestabile: bensi alla
cosa dome elemento essenziale o requisito del negozio; men-
tre non trattarsi che di una consequenza dei limiti dentro
cui ¢ circoscritta ’obbligazione sudetta dell’accipiente (pres-
tare laestimatio o rendere Poggetto).

6 — O contrato estimatorio apresenta grande afinidade
com varios contratos nominados. Por forca da estima, mui-
to se assemelha 4 venda; em rmazio do servico prestado, po-
de ser considerado como locagido, ou como mandato. E ain-
da era possivel divisar-se nele uma espécie de sociedade
(18). Sera um contrato auténomo?

Dai o ter surgido, entre os antigos jurisconsultos, gran-
de disputa em mrelacdo a aglio a ser concedida para a sua
execucao.

DE Mepio assinala ia controvérsia como um ponto de
especial importincia, mas termina por considera-lo, conso-
ante a opinido generalisada um contrato auténomo. O con-
trato é, na realidade, diferente dos outros em muitos pas-
sos (19).

Nio é venda, porque aquele que recebe uma cousa es-
timada para vender, ndo é obrigado a pagar um preco e

(18) ViNNIO, Op. cit.
(19) Vinnro, op. cit.
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pode, si quizer, restituir a cousa, si ndo a vender (20). Na
venda puna e simples, ndo é possivel pensar seriamente.
Basta pensar na possibilidaide da restituicio da cousa. No
contrato estimatdrio, a alternativa: a cousa ou a estima.
Na venda o pagamento do prego.

Quando recebe a cousa para vender, ndo tem em men-
te 0 accipiens adquiri-la, pondo a mira tdo sémente em obter
um lucro, vendendo-a por um preco maior que o estimado.
E’ verdade que lhe ¢ facultado ficar com a cousa, pagando
a aestimatio, Mas néo ¢ o caso comum. Além do que, ob-
serva DE MEepio, frata-se de uma intencdo posterior & con-
clusio do contrato ou subsidiaria si dela contemporanea.

THALLER sustenta que se trata de uma venda, mas de
uma venda e compra condicionada ,embora julgue a ques-
tdo embaracante “par ce que, d’une part, la livraison imme-
diate de la marchandise au preneur suggére la pensée d’une
vente exigibile et seulement résoluble, tandis que le renvoi
du paiement 4 la date ol ce preneur prendra parti fait
croire plutét & une vente jusque la suspendu (21). THALLER
nio se associa aos escrupulos de UrpiaNo, julgando que a
aproximacao da operacdo com a venda & tdo discutivel co-
mo com a locacdo ou com o mandato. O comercialista fran-
cés julga que se teria dado ao aestimatum maior relévo en
lui commumiquant trés franchement le caractére de la
vente. (22).

Mas essa doutrina, no dizer de BerrtoLINI, manifesta-se
debil e imperfeita pela incerteza e discordia entre os auto-
res no determinarem o carater € o conteido da condicdo
(23).

(20) Jousseranpor — L’EDIT Perpetuel.

(21) Op. cit.,, 652.

(22) Idem, pg. 651.

(23)' “Quest’analisi della diversa intenzione o volonta contra-
tuale nei due negozi, la compravendita ed il nostro, ¢ sufficiente ad
es_c!udere puranco che il contraito stimatorio sia una vendita con-
dizionatta; doutrina la quale, sebbene vanti qualche seguace autore-
vole, si manifesta debole e imperfetta gia per l'incertezza e discor-
dia degli scrittori nel determinare il carattere ed il contenuto della
condizione” (II Cont. est., § 15).
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Para DE Mepro, guia seguro para distinguir os dois con-~
tratos, é a intenc¢do dos contraéntes: “L’intenzione dei con-
traenti ci deve essere di guida sicura mella disanima, ed &
sempre il loro volere, desunto dalle circonstanze di fatto
che accompagnano la concluzione del negozio giuridico, che
distingue parimenti il contratto stimatorio da venda sot-
toposta a condizione sospensiva o resolutiva (24).

7 — Nio se trata de locacio. Na locagio ,sdo elemen-
tos essenciais, de um lado, operae ou opus; doutro lado um
certo salario — merces constituta. Mas no contrato esti-
matorio, p6de faltar o primeiro elemento, de vez que o acci-
piens nao ¢ obrigado a vender e a entregar a aestimatio.

O segundo elemento tambem péde faltar. E’ certo que,
¢ possivel convencionar uma compensacio, sem que se des-
nature o contrato. Além da diferenca entre a aestimatio
e o preco da venda, é possivel acrescentar-se ou estatuir uma
compensacio fixa: Daneben kam ihm eine feste Vergiitung
billigt sein (25).

Da mesma opinido ¢ VINNIO.

JoussERANDOT sustenta que a palavra utilis nfo significa
.que esta acdo ¢ dada ufiliter, embora um dos contratantes
receba um salario, mas que se p6de recorrer a ela em logar
de 'empregar a acio de locacdo, a despeito do salario con-
vencionado, “parce que cette convention différe du luoage,
en ce que celui qui est chargé de vendre la chose a la fa-
culté de la rendre ou sa valeur estimée” (26).

A fixacdo do salario ¢é estranha & esséncia do contrato.
Nem se diga que a diferenca entre a aestimatio e o preco
equivale ao salario na locatio, porque aquela é aleatéria e

'3

incerta, ao passo que a retribuicdo, na locatio é essencial e
certa (27).

(24) Op. cit, pg. 35.

(25) DERNBURG, Romisches Recht, com fundamento no fr. 2.
D. 19.3 Haec actio utilis est et si merces intervenit.

(26) Op. cit. pg.......

(27) BERTOLINI, op. cit.,, 408.
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Barass: sustenta que se nio trata de um contrato de
trabalho: “Un altro caso in cui la prestazione di lavoro
& successiva alla stipulazione del contratto, ma obbligatoria,
¢ quello che riguarda il debitore nel contratto stimatorio che
presuppongo contenga anche la promessa di una mercede.
In fatti chi promette di restituir o la cosa o il suo valore
in una somma determinata, si la vende, non si assume af-
fato di venderla: lattivita della vendita qui € solo in con-
dizione. Non vi ¢ dunque contratto di lavoro” (28).

8 — Naio ¢ sociedade. A sociedade pressupbe outros
elementos que se nido encontram no contrato estimatorio,
falta neste o animus contrahendae societatis e é esse ele-
mento subjetivo que concorre para distinguir os dois con-
tratos. \

JousseranNDoT sustenta que ndo ¢ sociedade porque o
Incro é para aquele que se encarrega de vender o objéto,
e, portanto, somente para uma das partes (29).

Sao de Urpiano estas palavras — “et societas non vi-
detur contracta in eo, que te non admisit socium distractio-
nis, sed sibi certum pretium excepit” (30).

Verdade ¢é que, no L. 44 D. pro socio, 17, 2, UrLrianNo faz
alusfo 4 socidade, parecendo haver contradicdo entre os dois
textos. Tal ndo ha, porém, porque, nesta passagem justa-
mente se encontra o critério para diferenciar os dois con-
tratos, o elemento subjetivo do animus contrahendae socie-
tatis,

A acgio sera pro sociio, si tiver havido a intenc¢do de for-
mar sociedade, caso contrario sera a praescrciptis verbis
que é a peculiar ao contrato estimatério.

CovieLro assinalou, de modo claro e perfeito, a distin-
¢do: “Il fatto, base materiale del rapporto giuridico & il
medesimo: {i do una cosa da vendere per vendere per un
prezzo determinato. La consequenza ultima a cui si vuol
giungere ¢ sempre la stessa: io voglio il prezzo di stima, tu

(28) Contratto di Lavoro. I, 406.
(29) Op. cit, pg.. ...
(30) L. 13, fr. D. de praescr. verbis, 19.5.
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potrai approfitarvi del di piu ritratto della vendita. Perd
in un caso ho intenzione di stringere teco cosi una societd,
nellaltro no. Qual & Veffetto di questa diversa intenzione?
1°) Se voglio stringere una societa e tu t'accordi in questo
'con me, bisogna che tu ed io vogliamo anche tutte le conse-
quenze che naturalmente derivano da tale specifica comu-
ne volonta. Ora, se in forza dellintenzione di far societa
insieme, io son costretto a mettere in comune la res venden-
da tu devi metterci di tuo la tua abilitd, la tua industria:
altrimenti non vi avrebbe societd. Tu dunque sei obbliga-
to a far di tutti per vendere. 2°) Ma quando non havvi
quell’intenzione, l'accipiens non ha altro obbligo che o di
restituire la cosa o pagare il prezzo di stima, a sua scelta,
egli non ¢ obbligato ad impiegare la sua attivita; dunque
non é obbligato a metter nulla in comune; dunque non v’é
societd. Abbiamo trovato cosi la differenza caratteristica
tra societd e contratto stimatorio, e in base appunto all’in-
tenzione dei contraenti. La differenza & che, nel contratto
stimatorio I'obbligato ha la facolth di concludere il contratto
di compra-vendita o di astenerse restituendo la cosa; il che
non puod seguire si ¢ voluto fare una societd, poiché deven-
do esserci sempre la messa sociale, sia pure in attivitd per-
sonale, questa manca, acordandosi quella facolta. Dunque
il contratto stimatorio si distingue essencialmente della so-
cieta” (31).

Tambem BorAFio mio admite no contrato estimatoério
uma relacdo de sociedade: “Neanche, fra il tradens e
Taccipiens, si stringe un rapporto sociale. Riprenda la cosa
oppure riscuota la stima fissata preventivamente, il tradens,
come regola, non partecipa al profitto della revendita (quod
pluris vendidisses tibi haberes). Né& a sua volta 'accipiens
€ socio di opera o di industria: perché, come fiu rilevato,
non ¢ obbligato, mancvando un patto contrario, a spiegare
una attivith procacciante. Mal grado cid, il sopropezzo &
esclusivamente suo pel contratto originario: e la inesistenza

(31) Op. cit, pg. 415-416.
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di un vincolo sociale & poi esclusa dalla facolta, non res-
tringibile, dell’accipiens, di restituire, in ogni momento, ad
libitum la cosa ricevuta” (32).

9 — N&o se confunde outrossim, com o mandato. O
mandato no Direito Romano carateriza-se pela gratuidade.
E’ na definicio de DERNBURG, a assunc¢do de um encargo,
sem recompensa (33). “Mandatum nisi gratuitum nullum
est; nam originem ex officio atque amicia trahit, contra-
rium ergo est officio merces: interveniente. enim pecunia
res ad locationem et condictionem potius respicit” (34).
“Nec lucrum tibi ex hac causa adquirere debes, cum man-
datum gratuitum esse debet” (35).

No contrato estimatdrio, como. j4 vimos, é possivel pa-
ctuar-se uma retribuicéo, o que é incompativel com o man-
dato.

Tambem mais rigorosa é a posicao do accipiens, e mais
leve a do mandatario. Na realidade, observa De M#gbio,
“mentri questi si libera da ogni obbligo col gerire conscien-
ziosamente I’affare oggetto del mandato, quegli invece deve
sempre rispondere dell’aestimatio, a meno che non voglia
restituere la cosa, anche quando abbia agito con buona vo-
lonta e rettitudine per riuscere nell escopo. Né carrebbe
obbiettare che il maggior rigore sfuma se egli puo restituire
la cosa, giacché ¢ da considerare che la facolta della restitu-
zione rapresenta appunto I’elemento moderatore introdotto
per attenuare la grave responsabilita, la quale esiste di per
517,

E’ ainda dever do mandatario entregar ao mandante
todos os proventos obtidos em consequéncia do mandato.
“Ex mandato apud eum, qui mandatum suscepit, nihil re-
manere oportet, sicuti nem damnum pati debet si exigere
faeneratam pecuniam non potuit” (36).

(32) BoLario, Il contratto stimatorio, quale atto oggetivamente
commerciale, n.° 5.

(33) op. cit.,, § 372.

(34) fr. 1, § 4 D. 19.1 PavuLus, libro 32 ad edictum.

(35) fr. 36, § 1, D, eod JavoLENUS, libro 7 ex Cassio.

(36) fr. 20, D. 17,1 — DERNBURG, § 373.
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O accipiens, no entanto, lucra o que alcangar além da
importancia prefixada: o que exceder lhe pertence. Nio
lhe cabe restituir o que receber a mais, na venda que fizer,
€ a tanto seria obrigado si fosse um mandatario.

Mayns sustenta que o contrato se assemelha & operacéo
que hodiernamente se denomina comissdo, opinido que §é,
tambem a de CoELHO pa Rochs, quando sustenta que a con-
dicdo aposta 4 entrega importa numa especie de co-
missdo (37).

Borario refuta similhante opinido porque o accipiens
ndo vende sdmente no préprio nome, mas tambem por con-
ta prépria, a cousa recebida, e a diferenca entre a estima e
o preco obtido pertence-lhe inteiramente: “L’Accipiens
non vende soltanto in nome proprio, ma per conto proprio
la cosa ricevuta: la differenza in pit tra Paestimatio e il
prezzo di rivendita é a sua vantaggio esclusivo” (38).

Crovis BEviLAQua, estudando o contrato, vé nele alguma
cousa de similhante 4 consignacdo (39). A similhanca é
possivel. Mas o contrato estimatério ndo se confunde com
a comissio porque o d@ccipiens nio é obrigado a prestar con-

tas do prego obtido, mas tdo somente pagar a aestimatio.

10 — Essas divergéncias no apreciar a natureza juri-
dica do negécio em apreco, ndo podendo identifica-lo com
os contratos nominados, pelos desvios que os incompatibi-
lizam, deram em resultado a publica¢do de um edito em que
o pretor dava, para tal negdécio, uma acdo especial — “Si
res aestimata vendenda data fuerit, nec ipsa res incorrupta
reddita sit, de aestimato actionem dabo”.

Estavam negocios que tais munidos de acéo, e, portan-
to, erigidos em contrato independente, subsistindo por si s6,

(37) Mayns, II, 244, 11 ressemble i l'opération que nous de-
signons aujourd’hui par le nom de commission, — CoeLHO pA Ro-
cHA, D. Civil, II, § 695. Esta cldusula importa numa espécie de
comissdo.

(38) op. cit, no 6.

(39) Dto. das Obrigagdes, § 120.
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apresentando analogias com os contratos nominados, mas
separando-se deles por caracteristicas inconfundiveis.

Que o fim da instituicdo consignada no Edito foi o de
cortar a davida que se suscitava di-lo UrLpiano: “Actio de
aestimato proponitur tollendae dubitationis gratia. Fuit
enim magis debitatum, quum res aestimata vendenda datur,
utrum ex venditio sit actio propter aestimationem, an ex
locato, quasi rem vendendam locasse videas, an ex condu-
cto, quasi operas conduxissem, an mandati” (40).

Assim, diz PeTiT, depois de terem procurado assimilar
esta convencdo a uma venda, a uma locacdo, a um man-
dato, acabaram os romanos por ‘'ver nela um contrato ino-
minado, sancionado pela ac¢ldo praescriptis verbis que to-
mou, nesse caso, a denominaco particular de a¢do estima-
toria (41).

11 — “On hésitat pour savoir si cette convention cons-
tituait une vente, un louage, ou un mandat. On s’est tiré
d’affaires en donnant I’action civilis in factum qui apparait
dans la fonction primitive pour laquelle elle fut inventée,
en méme temps qu’ellesactionne comme premier contract
inommé une convention que, la propriété n’étant pas trans-
féré, ne rentre ni dans la combinaison do uf facias”.

Um tal contrato néo ¢ venda, ndo é locacdo nem man-
dato, diz DErRNBURG. Por isso o pretor condescendeu em es-
tabelecer (para ele uma acdo particular ex fine bony, a aes-
timatoria praescriptis verbis, por meio da qual se podia
reclamar do revendedor a cousa ou o preco. “Ein derarti-
ger Vertrag ist weder Kauf, noch Miete, noch Mandat. Daher
verstand sich der Pritor dazu fiir denselben eine ergene
Klage “ex fide bona” aufzustellen, die aestimatoria praes-
criptis verbis, mittels deren der Geber di Sache oder den
Preis won Trédler einfordern Konnte” (42).

(40) L. 1, D. de aest., 19,3.

(41) Tralte Elementalre n.° 408, pg. 416.
(42) Vol. II, § 7, pg.. .. P8
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Foi KARLOWA quem primeiro observou que a actio aes-
timatoria foi o ponto de partida para os contratos inomina-
dos, “und dass eine allgemeine fiir alle bezuiglichen Fille
bestimmte actio praescriptis verbis nicht im prétorischen
Edikte proponiert war” (43).

LENEL, segundo DERNBURG, deu amplo desenvolvimento
a este conceito.

12 — Caracterizada a natureza juridica do contrato, em
face dos textos romanos, e assinalada a acdo que lhe foi
atribuida, ndo se esgota a série de dificuldades. E sur-
gem, a proposito, problemas os mais interessantes. Na ver-
dade, a passagem do Digesto, que se reporta ao contrato
em exame ¢ fonte de perenes controvérsias. Desde o tem-
po dos glosadores que tal acontece assinala FraNs LipP, na
obra ja referida.

1 — E’ um contrato real ou consensual?

2 — Na ddvida presumir-se-4 um contrato estimatério?

3 — Quem ¢ o proprietario?

4 — Responde o accipiens pelo casus?

5 — Que se deve pensar da chamada aestimatoria
praescripti verbis.

Resolvidas as 4 primeiras questdes, com o auxilio de con-
tribui¢do que, para sua solugio, trouxeram SEUFFER, EDWRD,
CuaMBoN, BriNz, BEKKER e outros, continua o precitado
monografista, so erscheint dagegen die Frage: Wer trégt
beim sogenannten Trodelcontract die Gefahr? und die eng
damit verbundene Controverse dariibert;

Wie die sogenannte destimatoria praescriptis ver-
bis actio zu denken sei (44).

E, a respeito desta ultima, Lipp contraria a opinido
geralmente aceita, de que se trata de um contrato inomi-
nado, e repele a atribui¢do de uma actio praescriptis ver-
bis, fundado, principalmente, na dissertacio de Stércke,

(43). DERNBERG — op. cit.,, nota 15 em § 263.
(44) F. Lrep, op. cit., pg. 11.
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(dissertatio de contractu aestimatorio tanquam contractu
nominato HaLag 1756), no exame dos textos, e em confronto
do texto latino com o correspondente nas Basilicas, por néo-
encontrar neles referéncia alguma aquelas palavras: praes-
criptis verbis: “gegen ihre Giiltigkeit wenden sich feindlich
alle Griinde, welche direkt oder indirekt fiir die “aestima-
toria” iiberhaupt sprechen” (45).

E, depois do confronto referido, conclie: Hier ist so-
wol im griechischen als auch im lateinischen Texte weit
und breit nichts von einer actio praescriptis verbis zu se-
hen: die Klage, welche hier gegeben, ist die aus dem Tro-
delcontrat schlechtweg, actio de aestimato” (46). A tese,
que vai ao arrepio da sustentada pela maioria dos roma-
nistas, merece minudente exame, para o qual muito pode-
rdo concorrer as pesquisas de GRADENWITZ e de LENEL, aque-
le no seu célebre estudo sdbre as interpolagdes (Interpola-
tionem in dem Pandekten) e este em estudo publicado na
“Zeitschrf, der Sav. Stiftg. Abt. Bd-9, S. 181", consoante de
DernBURG (47). GrADENWITZ demonstrou que esta actio
praescriptis verbis procede da jurisprudéncia bisantina, de
onde foi transplantada para o Corpus Juris, mediante inter-
polacdo, pelos compiladores. Os juristas classicos ndo co-
nheciam uma “actio” praescriptis verbis — precisamente o
caracteristico destes casos ¢ a auséncia de uma acdo espe-
cifica adatavel — mas uma simples praescriptis verbis “agez-
re”, uma forma geral de acdo, aplicavel a casos os mais he--
terogéneos (48).

(45) Idem, pg. 20.
(46) Idem, pg. 21.
(47)  op. cit, pg. 550, nota 15, in fine.
(48) Somm, trad. esp. nota 1 a pg. 368.
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SUMARIO

1 — O problema dum conceito unitirio do contrato de seguro. Posicio da
doutrina. 2 — A teoria da necessidade. Sua verdade e insuficiéncia. 3 — A
teoria da emprésa. Sua utilidade e insuficiéncia. 4 — O seguro como
contrato de indenisacio mesmo na hipotese do seguro de vida. 5 — A
inestimabilidade dos bens pessoais. Exatidfo, mas insuficiéncia desta obser-
vacdo. 6 — A doutrina geral do ressarcimento. 7 — Dano emergente.
Lucro cessante. Vantagem esperada. 8 — Consequencias na questio pro-
batoria. Avalia¢io abstrata e concreta. 9 — Consequencias mo problema
do seguro. 10 — Os varios ramos de seguro em relagio com o dano emer-
gente: a) Seguro dos danos as coisas; b) Seguro nupcial; c¢) Seguro
da responsabilidade civil. 11 — Em relacio com o lucro cessante ou van-
tagem esperada: a) Seguros de acidentes; b) Seguros nos casos de morte;
¢) O seguro a favor de um terceiro beneficiario; d) Seguros sociais; e) O
interesse nos seguros no caso de morte; f) O seguro no caso de vida;
g) Ainda os seguros no caso de vida; h) A doutrina do interesse assegu-
ravel nos seguros de pessoas; i) Ramos mistos. 12 — Importancia das
conclusdes obtidas: a) Seguros de acidentes; b) Os seguros sociais;

(1) Circunstancias independentes da minha vontade impedi-
ram-me de completar este estudo com o aparato bibliografico que
seria mister e que se destinaria, ndo tanto a promover uma especie de
torneio de opinides, do qual o préprio autor sée sair apos natural-
mente vencedor e que constitue a influencia nio benefica que sobre
nossa obra de juristas exerce nossa profissio de advogados, como
a mostrar o elemento de verdade que frequentemente deriva das
teorias opostas e a colher e indicar as varias afirmacdes que, nas
teorias depois criticadas, contém a indicacdo da solucdo aqui de-
fendida.

O progresso do pensamento, mesmo na ciencia juridica, nio
aparece atravez a contraposi¢do polemica das varias opinides, mas
pelo seu sucessivo superamento, em formulas sempre mais largas
que, atendendo as exigencias proprias de cada uma, satisfazem-nas
e em seguida superam-nas. Esta, mesmo na ciencia juridica, é a
unica via fecunda e é diante déla que qualquer solucio nao é sinio
etapa que faz nascer novos problemas, exigindo novas solug¢des, —
instrumento de trabalho com o qual cada um contribue para uma
obra coletiva.

(2) Traduzido pelo professor Ernesto Leme e pelo sr. Aristides
Lobo.

(3) Catedratico de direito comercial da Universidade de Bo-
lonha, Italia, e professor contratado pela Faculdade de Direito da
Universidade de Sdo Paulo.
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¢) Diferencas entre seguro no caso de morte e no caso de sobrevivencia.

13 — Avaliacio abstrata e avaliacio concreta do dano: a) Limites da

indenisacio; b) Proporcionalidade; ¢) Pluralidade de seguros; d) Subro-
gacio. 14 — Classificacio dos ramoes de seguro.

1 — O problema preliminar da teoria do seguro foi
sempre o da possibilidade dum conceito unitario do contrato
de seguro; o da unidade entre seguro de vida e seguro dos
danos.

Estas duas formas de seguro juntam-se na lei e na cons-
ciencia comum como sub-especies de um unico genero (o
genero, seguro). Todavia é dificil identificar os caracteres
comuns que deveriam igualmente distingui-los, tanto que néao
sdo raros agora os que renunciaram francamente a tenta-
tiva de conceber um conceito unico de seguro.

Efetivamente, enquanto o seguro dos danos aparece
como um conirato de indenisacdo e encontra substancial-
mente nesse carater o principio diretivo da sua disciplina,
o seguro de vida parece rebelar-se a este conceito. As pa-
ginas dedicadas por VIVANTE, & critica da aplicacdo do con-
ceito de contrato de indenisacdo ao seguro de vida, estdo
sempre vivas na mente de qualquer estudioso do problema.
E’ corrente agora na doutrina assecurativa, no recentissimo
tratado francés de Picarp ¢ BessoN ou no de HEMARD ou no
de SuMIEN, como no recente tratado alemiao de Bruck, como
no classico de EHRENBERG, assim como no de EHRENZWEIG,
como nas coletaneas economicas de GosBI, a constante afir-
macao da impossibilidade de colocar o seguro de vida no am-
bito de um contrato de indenisacéo. (1)

No tratado de direito civil de CoriN et CAPITANT lé-se
a pagina 739, volume II (edicdo de 1935), a afirmacdo breve
de que ¢ “falso” reduzir todos os ramos de seguro ao conceito
indenitario e se admite efetivamente a definicio de HEMARD
fundada sobre um conceito diverso.

No verbete dos Seguros em geral, do Novo Digesto Ita-
liano, redigido pelo dr. GAsPERONI encontra-se a mesma afir-

(1) Cfr., para a bibliografia, alem dos tratados recentes re-

cordados no texto, o n.° 1.862, vol. IV, 5. edicdo, do Tratftato de
VIVANTE.
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macdo que é completada pelo franco reconhecimento da
impossibilidade de formular um conceito unitario do se-
guro.

Esta coincidencia de afirmacdes dos maiores, talvez,
civilistas francéses destes ultimos anos e do jovem estudio-
so italiano, parece consagrar uma opinido ja tornada comum.
E’ esta opinido que explica porque, nas mais recentes leis
sobre seguro, evita-se dar uma defini¢do do contrato de se-
guro. (2)

Chegou-se assim a uma situa¢do quasi paradoxal.

Na consciencia comum, nas leis de todos os paises, na
doutrina economica, todos os ramos do seguro séo conside-
rados como sub-especies de um unico contrato, ¢ esta con-
vic¢do era ainda generalisada na doutrina do seculo passa-
do, na qual é corrente a afirmacio de que o contrato de segu-
ro é um contrato de indenisagdo e que mesmo o seguro de
vida corresponde a esse conceito. Na doutrina mais re-
cente, contudo, especialmente italiana, alema3, francésa, ¢

(2) Como se sabe, o primeiro a ser regulado legislativamente
foi o seguro maritimo, de ha muito o mais importante, até quasi o
fim do século XIX. O seguro terresire foi disciplinado na Europa,
primeiro, na lei belga de 1874 e no codigo comercial hungaro de
1875, tendo sido aquela a fonte da disciplina dos seguros nos nu-
merosos codigos de comercio publicados nos paises latinos na se-
gunda metade do século XIX. Na America do Norte, leis especiais
sobre o seguro, tambem terresire, se encontram desde a metade
do século XIX (por exemplo, Massachussets, 1861; California 1872;
etc.). Em geral, essa disciplina s6 considera de modo especial algu-
mas formas de seguro: essencialmente, o seguro contra incendio,
nos seguros sobre as coisas, e o de vida. Com o século XX, em
correspondencia ao maior desenvolvimento dos seguros e ao exerci-
cio de novos ramos, a disciplina do seguro é ditada em lei espe-
cial; assim, a lei alemd de 30 de maio de 1908; a Suica, de 2 de
abril de 1908; a do Estado de Nova-York, de 7 de maio de 1909
(nos Estados Unidos, a disciplina do seguro é de competencia esta-
dual e nio federal). O movimento acentua-se depois da guerra de
1914-18; a lei austriaca de 23 de dezembro de 1917; dinarmaqueza,
de 15 de abril de 1930; francesa, de 13 de julho de 1930; norueguesa,
de 6 de junho de 1930; rumena, de 4 de julho de 1930; finlandesa,
de 12 de maio de 1933; tchecoslovaca, de 3 de julho de 1934; — acen-
tuando-se, ao mesmo tempo, a emanagio da legislacdo de controle,
primeiro em alguns e depois em muitos Estados. Nos cédigos civis
mais recentes, como o brasileiro, os seguros sdo disciplinados no

coédigo civil.
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agora corrente, ao contrario, a afirmacio oposta; nega-se o
carater indenitario do contrato de seguro de vida e conse-
quentemente pde-se em duvida a unidade do contrato de se-
guro.

A doutrina brasileira parece-me ter ficado extranha a
discussido (3), mas uma precisa e nitida visio do problema

encontra-se no comentario de CLovis BEVILAQUA aos arts.
1.432, 1.440, 1.471 (4).

E’ para mim motivo de satisfacdo chegar nestas paginas
a concluses analogas as da doutrina sul americana.

2 — O conceito unitario do contrato de seguro foi encon-
trado no principio da “necessidade”, por uma tendencia in-
ternacionalmente muito difundida que é talvez a mais fre-
quentemente acolhida na doutrina germanica.

Esta tendencia (5) da sentido a afirmacdo de que nas
suas varias formas o seguro procura reparar uma necessida-
de eventual do beneficiario e que nesta sua funcao encontra a
sua razdo de ser. O merito inegavel dessa tendencia consis-
te em haver aclarado a distin¢do entre seguro e jogo e iden-
tificado assim os caracteres do risco elaborando em corres-
pondencia a nocdo do “interesse” asseguravel.

Com efeito, exatamente se observou (6) que, nas hipo-
teses do jogo e da aposta, o risco ndo é sindo uma conse-

(3) Cf., por exemplo, o comentario de CARVALHO SANTOS, art.
1.472.
(4) O codigo comercial argentino, por sua vez, em sua siste-
matiza¢do, é, talvez, o que mais acentua a unidade do contrato de
seguro, subdividindo — alids de modo nao recomendavel — a dis-
ciplina especial dos seguros terrestres em trés secc¢des (incendio,
riscos agricolas, vida), em lugar de adotar a dicotomia (danos e
vida), como nos codigos italiano e brasileiro.

(5) Foi retomada na Italia, ap6s varios anos de abandono, por
VITERBO, Rivista di dirifto commerciale, 1932, 1, 40. Criticou ele,
percucientemente, a teoria vivanteana, iniciando um movimento de
reacdo conira esta e dando a teoria da necessidade uma formulagio
juridica mais rigorosa de quanto precedentemente se fizera, em cone-
x30 com a teoria geral dos contraios aleatorios.

(6) Cf., VITERBO, 0b. cif.,, exactamente observando que nos con-
tratos aleatorios bem como no seguro, embora o “contrato” nio
seja condicionado, é, ao contrario, “necessariamente condicionada”
(a verificacdo do risco) a “prestacdio de uma das partes”.
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quencia do fato de se haver jogado ou apostado — pois de
outro modo o evento seria indiferente; na hipotese do se-
guro, ao contrario, o risco preexiste ao contrato.

E’ esta a inegavel diferenga entre o contrato de seguro
de um lado e o de jogo ou aposta do outro; o seguro corres-
ponde a um risco subsistente objetivamente para o patrimo-
nio do beneficiario, ao contrario do que acontece no jogo.

Coerentemente ensina-se que o seguro nido pode subsis-
tir faltando um “interesse” asseguravel (7); é necessario
que o beneficiario do seguro se encontre em uma situacdo
tal que o sinistro se converta para éle em um dano, e dai
ndo ter interesse na verificacio do sinistro.

Este principio constitue um principio fundamental na
legislagdo e na pratica, como que o esteio da instituicdo. Se
fosse possivel segurar-se por um evento, a respeito de cuja
verificacdo ndo se tivesse um interesse contrario, o seguro
nio seria nem util e nem mesmo tecnicamente possivel,
porque o beneficiario tornar-se-ia um provocador do sinis-
tro, para lucrar a indenisacdo.

E’ efetivamente o que sucede todas as vezes em que,
por circunstancias anormais, o interesse do segurado em
que nfo se verifique o sinistro exerce uma influencia psico-
logica inferior ao seu desejo de lucrar a indenizagao e néo
encontra um obstaculo suficiente nas normas, refertas por
isso frequentemente de caracteres penais, (8) que atingem
a fraude nos seguros.

(7) FE o aspecto mais investigado na doutrina alemi, desde
o classico tratado sobre os seguros de EHRENBERG, Leipzig, 1893,
até ao amplo tratado de KiscH, que dedica ao interesse seguravel
todo o terceiro volume (Berlim, 1932).

Na doutrina italiana, o ensaio mais desenvolvido é o de FEr-
RARINI, nos Saggi in scienze assicurative, vol. I, publicados pela Real
Universidade de Pisa.

A doutrina do interesse é, talvez, hoje, o aspecto mais estudado
da teoria do seguro especialmente nas doutrinas italiana e alema.
Vivamente discutida é a questdo de saber si o interesse deve ser
objetivo ou, ao contrario, se pode ser subjetivo.

(8) Note-se que essas normas se acham entre.as pouquissimas
que tutelam a execug¢fo de um direito obrigatorio, ao passo que, em
geral o direito penal explica sua tutela em um campo correspondente
ao dos direitos de personalidade e dos direitos reais.
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Na praxe, o mesmo principio costuma ser expresso na
conhecida maxima de que o seguro nio deve ser fonte de
lucro para o segurado (beneficiario) (9).

E’ desnecessario lembrar as numerosas consequencias
deste principio, muito conhecidas por quem quer que tenha
pratica da materia, assim como sdo conhecidas as numerosas
clausulas contratuais (10) que procuram reforca-lo.

Menos frequentemente talvez se salienta que este prin-
cipio se relaciona com um carater que todavia é proprio do
contrato de seguro. Neste a lei considera o segurador e o se-
gurado como aliados, ambos interessados em que néo se ve-
rifique o sinistro ou em limitar suas consequencias, coope-
racdo que, a0 menos no grau em que se verifica no seguro,
ndo encontra simile nos outros contratos. (11)

A s -

Mas se estes sdo os meritos da teoria da necessidade,
convem ainda reconhecer que ela ndo consegue construir
unitariamente ¢ seguro e unificar o seguro de vida e o.se-

(9) Cf. WEENS, Du principe que Uassurance des choses esl un
contrat d’indemnité, Paris, 1927.

(10) Por exemplo, ndo segurando a coisa pelo inteiro valor,
mas deixando um “descoberto”, como se costuma dizer, em relagio
ao qual, como se diz, o segurado é segurador de si mesmo.

(11) Isso se revela na disciplina peculiar em muitas legisla-
¢oes da conclusio do contrato de seguro em relacdo as reticencias
e as falsas declaracdes do segurado, ainda que de boa fé (cfr. art.e
429, cod. com. ital.). Essa disciplina, que é tradicional, nio pode
ser identificada com a disciplina geral do erro e é a respeito dessa
disciplina que conserva significado particular a maxima tradicio-
nal, que de outra forma seria hoje em geral propria a qualquer
contrato, de que o conirato de seguro é um contrato de boa fé, ou,
como preferem escrever os escritores anglosaxonios, uberrimae fidei.
Dessa ‘“coopera¢ao” do segurado se originam, ndo raro, as sancdes
de decadencia do direito é indenisacdo, que, na disciplina do con-
trato de seguro, sio particularmente numerosas e que convem man-
ter cuidadosamente distintas dos casos de nulidade do contrato; da
mesma forma convem pois distinguir as “obrigacdes” do segurado
(cuja ienexecugdo d4 lugar ao resercimento dos danos) e os seus
“onera” (cuja inexecucdo, algumas vezes embora sem culpa, da
lugar 4 decadencia do direito a indenizagdo). Cfr. art. 108, D. n.°
2063 de 7 de marco de 1940.
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guro de danos, como especies diversas, mas todavia sempre
de um unico contrato. (12)

E’ obvio efetivamente que, mesmo no seguro de vida,
se pode falar da “necessidade” com referencia a4 geral e fun-
dada aspiracio de cada um de deixar aos proprios her-
deiros uma importancia ou de beneficiar um terceiro em
tal eventualidade, mas é todavia obvio que com essa afirma-
¢do se disfarca o problema antes de resolvé-lo.

No seguro de danos, com efeito, a necessidade é do be-
neficiario e assim subsiste ndo somente como necessidade
prevista no momento da conclusio do contrato, mas como
dano atual do beneficiario no momento da verificacdo do si-
nistro; é ao dano provocado pelo sinistro que colima a inde-
nisac¢do; é o beneficiario que deve demonstrar o seu interes-
se asseguravel em falta do qual nido pode subsistir um segu-
ro valido.

Se geralmente se fala a este proposito de “segurado”,
isto se d4 somente porque, no seguro de danos, a pessoa do
segurado ¢ a do beneficiario geralmente coincidem; mas
muitas vezes essa coincidencia ndo ocorre (p. ex. no seguro
por conta de quem compete), sendo entéo constante a doutri-
na e a jurisprudencia que exigem a subsistencia do
interesse asseguravel no beneficiario e ndo no segurado (13).
Este principio, se sdo exatas as nossas premissas, é perfeita-
mente natural, porque é o beneficiario e ndo o segurado
aquele que, lucrando a indenisacdo, deve ndo ter interesse
na verificacdo do sinistro.

No seguro de vida, vice-versa, podemos bem encarar
no momento da conclusdo do contrato a previsio de uma fu-
tura necessidade da parte do estipulante, mas nunca, ao
contrario, se exige a demonstracdo dum dano do beneficiario

(12) Os que sustentam a teoria da necessidade, p. ex. GossI,
apressam-se, com efeito, em declarar que o seguro de vida nio
constitue um contrato de indenizacgéo.

A mesma afirmacio 1é-se em VITERBO, op. cit. p. 51.

(13) F’ justamente essa a justificacdo da conclusio do seguro
por conta de quem compete, a respeito do qual c¢f. o vol. de A. Do-
NATI, L’assicurazione per conio di chi spetta, Roma, 1934.
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no momento do sinistro e em seguida a éle. A possibilidade
de ser beneficiario da indenisag¢do nio é subordinada, ao con-
trario do que acontece nos seguros de danos, 4 presenga
de um interesse seguravel. A indenizagdo nfo encontra
o seu limite na medida do dano do beneficiario, como,
ao contrario acontece nos seguros de danos, mas coincide com
a importancia livremente fixada, a priori, na conclusdo do
contrato. Isso se reflete na profunda diferenca que parece
assumir nesse campo a teoria do interesse, que por esta
causa muitos — como no recente tratado de BrRuck — susten-
tam inaplicavel ao seguro de vida.

As leis falam da necessidade de um interesse do esti-
pulante a respeito da pessoa sobre quem se contratou
o seguro (assim no cédigo italiano, argentino e bra-
sileiro) ou da necessidade de um consentimento escrito da
pessoa a cujo respeito se contratou o seguro (como na lei
francesa), mas com isso cuidam do interesse do estipulante
€ nido do beneficiario e vAo assim ter a um conceito que,
ndo obstante a identidade do nome empregado, pode apare-
cer bem diverso daquele do interesse no seguro de danos.

A teoria da “necessidade” é porisso verdadeira e insufi-
ciente a0 mesmo tempo e assim somente é verdadeira par-
cialmente.

Verdadeira no indicar a fun¢@o economica do seguro e
estabelecer a distin¢do juridica entre seguro e jogo; mas in-
suficiente quando nfo consegue, depois, mostrar a constante
e rigorosa relevancia juridica desta funcdo economica e re-
nuncia em substancia a este alvo, quando reconhece que o
seguro de vida ndo é um contrato de indenisacio. (14)

Por outro lado, entanto, se do seguro privado passarmos
ao seguro social, encontraremos mesmo na hipotese do ris-

(14) E essa, em substancia, a critica de VIvANTE, vol. IV,
pag. 355, n.o 1.863, 4 teoria da necessidade, segundo a formulacio
de GoBB1 e a teoria analoga do interesse legitimo de EHRENBERG.

Essa critica ndo é superada nem mesmo pela mais recente
formulacdo da teoria da necessidade, de ViTErRBO, que alias afirma
explicitamente que, embora o conceito da necessidade seja comum
ao seguro dos danos e ao de vida, no seguro de vida nio ha “dano”
(cf. p. 52, ob. cit.).
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co de morte principios que sdo os do seguro de danos; o
direito a indenisacdo ¢é limitado aos que vivem a cargo
do segurado; é em func¢io das importancias que a vitima
ganhava no seu trabalho; varia de acordo com as varias re-
lacGes do beneficiario com a vitima. Portanto, a indenisacédo
¢ conceitualmente subordinada a existencia de um dano e a
sua medida ¢ em fung¢io da medida do dano, ao menos
quanto aos principios.

Se, apo6s a consideracio do risco de morte, passarmos a
considerar os seguros de acidentes (infortunios e molestias)
encontrar-nos-emos indubitavelmente embaracados em sua
classificagfo, visto como parecem éles quasi assinalar o ter-
mo medio entre o seguro de danos as coisas e o seguro de
vida, tornando assim a mostrar a existencia de um conceito
unitario do seguro, ndo obstante sua divisdo em varios ra-
mos, sujeitos a regras diversas. E’ significativo que no tra-
tado de direito civil de CoLiN et CAPITANT & peremptoria ne-
gacdo- do carater indenitario do seguro de vida a pagina 735
volume II, siga-se apds, na pagina 757, o reconhecimento de
que o seguro de vida e o seguro de acidentes entram ambos
na mesma categoria do seguro de pessoas, mas que o cara-
ter indenitario, assente no seguro de vida, é subsistente para
sempre, embora passe para segundo plano, no seguro de
acidentes.

E’ alias sintomatico que a doutrina mais recente em-
bora negando a existencia de um carater indenitario no se-
guro de vida, refute as teorias que, no seculo passado,
na Alemanha e na Franca, exemplificativamente com
THOL ¢ Huc, haviam procurado explicar o seguro de vida
de acordo com uma ordem de ideas diversa da aceita para
os seguros de danos, teorias que nem sdo lembradas na lite-
ratura mais recente sobre seguros.

3 — Foi exatamente o intento de chegar a uma teoria
unitaria do seguro que levou VIVANTE — embora reconhe-
cendo a distin¢do acima lembrada entre seguro, por um lado
e jogo ou aposta por outro — a formular a sua teoria da
empresa, a qual exerceu indubitavelmente uma influencia
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profunda na doutrina e uma influencia decisiva sobre o de-
senvolvimento legislativo mais recente. (15)

A unidade do seguro se encontra, segundo ViVANIE, no
elemento, que este mesmo autor diz técnico, da empresa; na
circunstancia de que em todos os ramos de seguro este se
exercita pelo segurador sistematicamente, com fundamento
no calculo de probabilidade, tanto que, encarando a massa
dos contratos, se substitue ao caracter aleatorio, proprio do
contrato singelo isoladamente considerado, a possibilidade
de uma previsdo da entidade dos sinistros segundo os prin-
cipios do calculo de probabilidade.

Esta teoria contem um inegavel fundamento de verda-
de. Nao somente o contrato de seguro isolado constitue
uma anormalidade, mas o seu carater nio o tornaria apto
a preencher a benefica funcdo que é assumida pelo segu-
ro (16); é somente atravez a massa dos contratos, que
o segurador, eliminando o carater aleatorio de cada contrato
considerado singularmente, pode fazer frente efetivamente
ao risco; ¢ assim pela massa dos contratos, que aquele risco,
que singularmente se nio poderia suportar, reparte-se em
substancia entre todos os segurados, cada um dos quais subs-
titue assim o pagamento de um premio certo e do qual pode
suportar o onus, a eventualidade de um risco (17) que ao
invés surgiria muito grave (18).

(15) A teoria vivanteana da empresa nfo visa distinguir o
seguro do jogo, porque é evidente a observacio de que tambem este
pode ser exercido sob a forma de empresa e com a aplicacdo do
calculo de probabilidades, muitas vezes mais rigorosamente do que
no seguro. O pensamento de VIVANTE é claro a esse respeito (cfr.,
por exemplo, n.° 1,862, vol. IV, pag. 351, da 5. edi¢do), si bem que
muitos o tenham entendido mal.

(16) Por isso, para VIVANTE, aproximar-se-ia do jogo. Foi
essa observagido que fez nascer o equivoco precedentemente denun-
ciado.

(17) Sabe-se que dessa circunstacia partiu HAYMANN, nas suas
profundas pesquisas (Leistung und Gegenleistung im Versicherungs
verirag, Berlim, 1933) sobre o problema da sinalagmaticidade do
contrato. Qual, pergunta HAyMANN, a confra prestacio do segura-
dor? qual a causa do contrato nas hipdteses em que o risco nio se
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E’ assim sabia diretriz a das recentes legislacdes que
nos varios paises, .ora para alguns ramos, ora por todos,
(como na Italia e no Brasil ¢, desde 1938, na Franga) su-

verifica? Para responder a esta pergunta alguns (por exemplo
Mossa, na Italia), identificam a contra-prestacio do segurador, nio
na obrigacdo de pagar a indenizacdo, mas na constitui¢do do fundo
de premios, gracas ao qual a indenizacio podera ser paga e que
deve ser calculado em relagio a qualquer contrato de qualquer modo
concluido. )

Em minha opinido, tal orientagdo é erronea, originando-se da
confusdo de duas ordens de normas diversas e diversamente san-
cionadas. Com efeito, nenhuma norma sanciona o direito do segu-
rado “singel” “a constituicio da reserva matematica” ou do fundo
dos premios e é, por isso, impossivel reconhecer, na constitui¢io
desta, a contra-prestacio do segurador, que é, ao contrario. inequi-
vocamente estabelecida no pagamento da indenizagao.

A constituicio da reserva matematica e do fundo dos premios
é imposta, nas leis de controle das empresas de seguros, por via
de direito publico, e sancionada por via de direito puablico. Cfr.
D. 1186 de 3 de abril de 1939 e D. 2063 de 7 de marco de 1940.

Isso ndo significa que “os segurados” ndo gozem de nenhum
direito sobre a reserva matematica, porque esse direito é, ao con-
trario, frequentemente estabelecido nas leis de controle (por exem-
plo, na lei italiana de 29 de abril de 1923), mas trata-se de uma
“garantia coletiva”, que ndo diz respeito ao “singel” segurado,
mas aos “segurados”, e que s6 “coletivamente” se pode fazer valer.

E’ sob esse aspecto que se patenteia a importancia das teorias
da empresa e da formulagdo francesa da mutualidade, expostas e
criticadas no texto. Cfr.,, tambem, CoLin et Caprrant, Traité de
droit civil. vol. II, pag. 764 (edicdo de 1935).

Na realidade, o problema encarado por HAYMANN encontra a
sua solu¢do na observacio de que o carater sinalagmatico do con-
trato nfo contrasta a tese de que a prestacio de uma das partes
seja condicional; é esse, como bem mostrou VITERBO, 0b. cif., o
carater comum do seguro e do jogo. E’ obvia a distingdo entre a
condigdo que (acidentalmente) pode referir-se a todo o contrato e
a condi¢do que (necessariamente, nos contratos aleatorios) se re-
fere 4 prestacdo de uma das partes (cf. ViTERBO, ob. cit., p. 59.

Deve-se observar, também, que a obrigacio de pagar a indeni-
sac¢do pode também ser assumida pelo segurador gratuitamente. A
entrega de apolices gratuitas por parte das companhias (isto é,
sem o pagamento de premios, nem por parte do segurado, nem
por parte de um terceiro) é naturalmente rara, mas nio esti ex-
«cluida (v. VITERBO, 0b. cii.): ela encontra limites na possibilidade
de as sociedades comerciais (como as companhia de seguros) rea-
lizarem atos a titulo gratuito e nas normas, hoje ditadas nas legis-
lacdes do controle, sobre a constitui¢do da reserva matematica e do
fundo dos premios, que devem ser naturalmente constituidos, tam-
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bordinam o exercicio do seguro a existencia de mutuas ou
sociedades comerciais que, pela larguesa dos capitais obti-
dos, dém a seguranca de poder exercita-lo naquela vasta

bem, em relagio as apolices emitidas gratuitamente, porque do con-
trario sairiam prejudicados os outros segurados. Por isso, a emis-
sdo de apélices gratuitas s6 pode verificar-se, constituindo a reserva
técnica correspondente a apoélice e nos limites e com as formas nas
quais as sociedades comerciais podem realizar atos a titulo gra-
tuito (cf. os meus Appunti di diritto commerciale, vol. II, Societd,
3.* edicdo, pag. 69).

Quando, todavia, tais limites sdo observados, a apdlice pode,
validamente, ser entregue a titulo gratuito, e a disciplina 4 qual é
submetida a obrigacdo do segurador continua sendo a do seguro;
a disciplina do seguro é a aplicavel a toda a relagdo juridica (por
exemplo, tambem, em relagiio as falsas declaracdes ou reticencias do
segurando), excecdo feita, evidentemente, para o que concerne ao
premio ou a prestacdo do premio ndo devida, dada a gratuidade do
seguro.

Por isso, o ensinamento corrente, que faz do premio um ele-
menfo “essencial” do seguro, ndo é inteiramente exato, e ndo é, por
isso, inteiramente exato qualificar o contrato de seguro como um
contrato “necessariamente” a titulo oneroso, si bem que tais afir-
macoes correspondam 4 realidade na quasi totalidade dos casos.
Em rigor, a prestacdo do segurador é das que podem ser assumidas
tanto contra o pagamento de um premio (hip6teses normais), como
gratuitamente (hipéteses excepcionais), e a disciplina da relacdo
juridica é (salvo no que concerne ao pagamento do premio) idéntica
nos dois casos. O seguro é, portanto, tdo compativel com a gra-
tuidade, como com a onerosidade do contrato.

Esse é, de resto, o ensinamento comum para o contrato de ren-
da vitalicia, cujas analogias com o seguro de vida sdo evidentes:
cf. cod. it., arts. 1789-1790; brasileiro. 1424,

Cf., de um modo geral, sobre a compatibilidade dos varios
contratos com a onerosidade e a gratuidade da atribuicdo, o volu-
me bastante conhecido de HOENIGER, Gemischte Vertrdge, 1913.

Outro problema é o do reflexo das normas das doacdes na dis-
ciplina da emissio de uma apolice gratuita. Ele nos reporta a dis-
cussdo sobre o conceito de doagdo que SAVIGNY concebia como uma
causa geral de atribuicio patrimonial (4 qual, portanto, podiam
corresponder diversos negocios juridicos) e que a tradi¢do francesa
concebe, ao contrario, como um contrato. A indagacio mais pro-
funda deste problema, como sobre o problema estreitamente cone-
xo0 das doagdes indiretas, e sobre quais dentre as regras ditadas
pelo contrato de doa¢do sfo igualmente aplicaveis as doag¢des indi-
retas, continua sendo a de AscoLi, no seu Trattato delle donazioni,
Pisa, 1898.

(18) FE’ justamente _por isso que a doutrina francesa fala,
como_veremos, da mutualidade de qualquer seguro, e Rocco por sua
vez define o segurador como um intermediario no risco.
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escala, independentemente da qual ndo pode desempenhar
sua funcido (19).

Mas, ndo obstante isto, a teoria vivanteana nfo se tor-
na por seu lado satisfatoria,

Prescindindo dos casos, raros mas nio rarissimos, de
contratos de seguro concluidos para riscos que tém um ca-
rater de unicidade e escapam & possibilidade de previsdo

»

com assento em calculo de probabilidade (20), é evidente
que a teoria vivanteana (21) ndo alcanca um carater
“juridico” do contrato de seguro, mas indica um presuposto
técnico da industria seguradora e da sua fun¢do economica.

Este presuposto ndo constitue um caracteristico tdo so-
mente de seguro, nem pode assumir a caracteristica neces-
saria do contrato.

Do primeiro ponto de vista ¢ efetivamente facil obser-
var que este presuposto se encontra tambem em uma outra
serie de operacdes e de contratos: os bancarios. E’ evi-
dente efetivamente que a funcfo economica do banco pres-
supde por seu lado uma pluralidade de “depositos” (22);
somente gracas 4 pluralidade dos depositos é que o banco,
mantendo-se sempre em condi¢oes de fazer frente aos pe-
didos de reembolso péde todavia utilisar parte dos deposi-

(19) Em geral. é exigida a subsistencia de uma sociedade ®and-
nima ou de uma mutua e sdo determinados capitais minimos em
funcdo dos ramos exercidos e da extensdo do territorio onde a in-
dustria é desenvolvida. Cfr. D. 1186 de 3 de abril de 1939 e D.
2063 de 7 de marco de 1940.

(20) Por exemplo, as expedicdes cientificas polares. Especial-
mente na praxe anglo-saxonia, o seguro de um risco com carater
Unico nio é raro.

(21) Como as formulacdes anilogas de BRUNETTI e de SALAN-
DRA, nos seus estudos em Assicurazioni, 1935-1,409 e 1,28. Cf., para
a critica, o meu estudo sobre a Approvazione amministrativa della
polizza vita, em Assicurazioni, 1936-1,1, e o estudo de A. DONATI so-
bre a teoria da empresa, em Assicurazioni, 1937, alem do estudo ja
citado de ViTeEmrBo, destinado especialmente a demonstrar a insufi-
ciencia dessa teoria a respeito da distincdo do jogo.

(22) Emprego o termo em seu significado corrente, prescin-
dindo da questio de saber si os depodsitos bancarios sio sempre
depositos, no rigoroso sentido desse termo juridico.
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tos para aplicacées (23), contando com a circunstancia de
que, no fluxo dos depositos e das retiradas, um certo “fundo”
subsiste constante e que este é assim tornado disponivel
para os negocios. Dai poder o banco exercitar sua funcdo
de intermediario de credito. Enquanto a simples operacio
bancaria se reduz juridicamente &s figuras do mutuo, do
deposito e assim dizendo, é inegavel a importancia que
assume, economica e juridicamente, esse exercicio sistema-
tico que é proprio do banco, importancia que todavia nao
autorizaria a configuracdo de contratos autonomos.

Do segundo ponto de vista é evidente que um contrato
de seguro concluido isoladamente ndo preencheria a funcéo
economica do seguro, mas permaneceria contudo sempre ju-
ridicamente um contrato de seguro e nio se transformaria,
ao contrario, como deveria derivar das premissas de Vi-
VANTE, em um contrato diverso. Tanto é isso verdade que
as leis que em linhas gerais vedam a conclusdo de contra-
tos de seguro a empresas que nido correspondam aos caracte-
risticos legislativos fixados (por ex. anonimas com capital
determinado) estabelecem a nulidade ou a anulabilidade
do contrato de outro modo concluido (24); cominam even-
tualmente sanc¢des, mas com isso mesmo reconhecem dque,

)

(23) Que a prudencia pretende a curto prazo e de facil li-
quidagio, aconselhando a distin¢io entre os bancos e os institutos
de PMinanciamento, a medio e ainda mais a longo prazo, ou os que
empregam economias em ac¢des das sociedades comerciais.

(24) A meu ver, pois que o objetivo dessas normas é a tutela
do segurado. a sua violacdo importa, em geral, na resolubilidade do
contrato tio somente em favor do segurado. Cf., para o direito
italiano, os meus estudos sobre Societa di capitalizzazione e Sul-
Uapprovazione amminisirativa delle polizze, em Assicurazioni,
1934, 1,184 e 1936, 1,1.

Em lugar de contrato “invalido”, poder-se-ia falar de contrato
“irregular”,

Alias, é frequente, agora, que as normas que s6 permitem
conclusdo de um contrato em determinados casos, quer para tutelar
a contraparte, quer para fins de carater geral, importem, em rela-
¢do ao contrato depois concluido sem a sua observancia, em sancdes
(as vezes somente por meio de multa) que, muitas vezes, nio sio
exatamente as da nulidade ou anulabilidade do contrato, segundo
os esquemas conhecidos do direito civil. Pense-se, por exemplo, no
recebimento de depésitos por parte de institutos ndo autorizados,
em paises onde essa autorizacio é exigida.
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em si mesmo considerado, aquele contrato constitue para
sempre um conirato de seguro (embora nulo ou anulavel ou
resoluvel) e ndo um contrato diverso. Isso porque o exer-
cicio sob forma de empresa constitue um presuposto para
que o seguro possa realizar sua funcio, mas nao entra como
parte do que se costuma chamar a causa do contrato, analo-
gamente ao que, recordamo-lo, se poderia observar nas
operacgoes bancarias.

A doutrina de VivanTE é retomada em sua substancia na
doutrina francésa mais difundida. Assim HEMARD, em seu
Traité, (vol. I, p. 73), define o seguro como o contrato no
qual o premio pago pelo segurado corresponde ao direito
deste de obter, para si ou para outrem, uma prestacdo no
caso de ocorrencia do sinistro “par une autre partie, I’assu-
reur, qui, prenant en charge un ensemble de risques, les
compense conformément aux lois de la statistique”.

Esta definicdo é, alias, a mais acatada geralmente na
doutrina francésa (25). Encontra ela (26) todavia as mes-
mas objecdes apresentadas a teoria vivanteana. Por um la-
do, erige em momento essencial um elemento técnico
que, de tanto, refere-se, ndo a caracterizagdo do contrato no
quadro de outros contratos, mas & validade ou regularidade
do contrato mesmo; de outro lado, esse elemento técnico po-
de encontrar-se, mutatis mutandis, tambem em outras ope-
racoes ¢ ndo pode por isso mesmo ser elevado a elemento
caracteristico fundamental do contrato de seguro.

Resumindo, poder-se-ia dizer que a tése de VIVANTE,
como a da doutrina francésa, indica a base técnica da indus-
tria seguradora (27), mas nfo a caracteristica juridica do
contrato.

(25) Onde, por isso, ensina-se que base constante do seguro
¢ a mutualidade e, portanto, a concorrencia de mais segurados, a
qual permite ao segurador, constituido em companhia ou como
mutua, compensar os varios riscos.

(26) No mesmo sentido da doutrina francésa cfr. na Argentina,
o comentario de SEcovia ao art.° 549 do co6d. com. arg..

(27) Justamente por isso, tendem elas a ser traduzidas, legis-
lativamente, ndo na disciplina do contrato de seguro, mas na dis-
ciplina de controle das empresas seguradoras.
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Isso ndo significa, que o elemento assim posto em evi-
dencia ndo seja relevante, mesmo juridicamente.

O exercicio sistematico de uma atividade é por si mes-
mo, efetivamente, causa de consequencias juridicas (28);
a conclusio sistematica de uma serie de contratos de se-
guros (ou, analogamente, bancarios) da lugar a uma serie
de consequencias juridicas, que seria erroneo esquecer.

VIvaNTE indicou varias (29), no campo do direito pri-
vado. As mais importantes se encontram forg¢osamente
no campo da legislacdo de controle especialmente sob este
duplo aspeto: a) da irregularidade, que ja mencionamos,
dos contratos de seguro concluidos de outra maneira; b) da
instituicdo, tambem j4 recordada, de uma garantia coletiva,
a favor dos segurados.

Mesmo estas consequencias, confirmando a importancia
que, até no terreno juridico, reveste o elemento posto em
destaque por VIVANTE, evidenciam que ndo se trata de um
elemento que vize caracterizar o “contrato” de seguro no
sistema dos contratos, mas de efeitos que, no ambito do se-
guro como em outros (30), derivam do exercicio sistema-
tico de uma atividade sob forma de empresa, ou melhor, de
grande empresa. Estas consequencias ndo atingem a disci-
plina privatistica do contrato, mas o direito publico da
economia que se vai mais do que nunca agora constituindo.

E’ ai, e ndo no campo tradicional do direito privado, que
0 exercicio sob forma de grande empresa adquire peculiar

(28) O exemplo classico é constituido pela doutrina do co-
merciante.

(29) Cf,, no tratado de VIvaANTE, 0 n. 1859, vol. IV, 5. edicéo.
Cf., tambem, no comentario de VIVANTE ao titulo dos seguros no
comentario do cédigo de comercio editado, pela U. T. E. T. 6.° edic.,
a mais recente exposicdo do pensamento do Mestre a esse respeito.

(30) Menciono novamente o bancario. Cf.,, particularmente,
Greco, Corso di diritto bancario, 2.* edicdo, Padua, 1936. Propée-se
para os bancos um problema de tutela dos depositantes, o qual nio
¢ muito diverso do da tutela dos segurados nos seguros de vida.
Ainda mais evidente se apresenta esse problema na “capitaliza¢do”,
e, de fato, as empresas de capitalizacdo tendem, hoje, a ficar sujei-
tas as mesmas normas das de seguro de vida.
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importancia juridica e é, a meu ver, fruto de um equivoco
esquecer esta distincdo.

4 — Realmente para encontrar a unidade do contrato
de seguro em suas varias formas é necessario penetrar na
historia das doutrinas, e mantendo aqueles elementos de ver-
dade proprios das doutrinas ora recordadas, voltar ao con-
ceito do contrato de seguro como contrato de indenizagéo,
o que é hoje unanimemente acolhido para os seguros de
danos, mas recusado na doutrina européia para o seguro de
vida.

O conceito unitario do contrato de seguro nido péde en-
contrar-se senfio identificando o “dano” que o seguro, mesmo
de vida, viza reparar.

5 — E’ generalizado o conceito de que a vida humana
constitue um bem inestimavel e desta premissa, sustenta-se,
decorre a justificagdo da norma que permite no seguro de
vida o seguro por um valor qualquer, ndo limitando por-
tanto a indenizacdo em fung¢do da prova de um dano.

Por isso, sustenta-se que o seguro de vida tem sempre
por objeto o ressarcimento de um dano, mas este, pela ines-
timabilidade da vida- humana, pode ser avaliado a priori
em uma soma determinada, independentemente da demons-

tracdo concreta do mesmo, contrariamente ao que acontece
nos seguros de danos.

A observacgio ¢ seguramente exata, mas ouso lembrar
que ela nfo é suficiente para explicar de um lado as varias
peculiaridades do seguro de vida e de outro manter aquele
caracter indenitario que somente pode justificar a unidade
do contrato de seguro em seus varios ramos.

Primeiramente péde-se salientar que a inestimabilidade
da vida e da pessoa humana in genere atem-se ao seu valor
extra-patrimonial e afirma-se com efeito juridicamente em
pelacdo ao reconhecimento geral da liberdade juridica. Néo
poderia ela efetivamente ser invocada juridicamente em re-:
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lacdo aos escravos (31). No terreno patrimonial, a vida hu-
mana pode ser objeto de avalia¢do, como demonstra a praxe
dos seguros sociais e como de resto tem lugar nas varias hi-
pdteses nas quais o juiz deve fixar um ressarcimento por ho-
micidio ou lesdo pessoal.

As normas do seguro de vida apresentam-se, ao contra-
rio, identicas, mesmo nas hip6teses nas quais a justificac@o
do seguro se encontra exclusivamente em um interesse pa-
trimonial. Assim nas hipéteses nas quais o credor assegu-
ra-se sobre a vida do devedor (32).

Mesmo em um campo geral, parece mais conférme a
realidade da nossa época, admitir-se que o seguro de vida
tenha presente o lado patrimonial, do ique néo seja admitir
que vize em se procurar na indenizacdo a compensacido duma
perda de caracter extra patrimonial.

Nos seguros de acidentes, encontra-se, por sua vez, como
no seguro de vida, a possibilidade de estabelecer a indeni-
zacdo em qualquer cifra e mesmo aqui parece dificil jus-

(31) Justamente com essa tultima observa¢fo inicia o seu es-
tudo do seguro de vida {(cap. XXV, Principios de direito mercantil,
tomo I, pag. 58, 1.* edi¢do. Lisboa, 1801) Jost pa SiLvA LISBOA.

Note-se que o seguro de vida se apresentou, primeiramente,
como um seguro sobre a vida dos escravos. Nessa hipoétese, falar-
-se-ia hoje, de seguro contra danos. E’, porem, oportuno .acentuar
que ja naquela forma primitiva, o seguro de vida se apresentava
com seus caracteres atuais, isto é, com a determinacdo da indeni-
zacdo em soma fixa, independentemente da demonstracio do dano
concreto, si bem que os escravos tivessem um prego de mercado.

Cf., BENsa, II Contratio di assicurazione, pag. 129; PiarroLrli, Ri-
vista di diritfo commerciale, 1936, I, 866, para as varias regras das
primitivas formas de seguro de vida. Da primeira companhia bra-
sileira de seguro sobre a vida dos escravos, di noticia o Diario de
Pernambuco de 11 de novembro de 1856, citado por GILBERTO FREY-
RE, Nordeste, Rio, 1937, pag. 245.

Os economistas examinaram demoradamente o problema do ho-
mem livre como instrumento de producfio e a possibilidade, por-
tanto, de incluir o “homem” naqueles bens que constituem riqueza
Para a conclusido afirmativa, sustentada por PARETO, WaALRAS, Mc
CuLrock, PErry cfr. FiSHER, The nature of capilal and income,
‘New York, 1906, cap. I, $2 e $5.

(32) Essa pratica ¢, hoje, bastante difundida, quer no se-
guro por parte dos empregadores sobre a vida de técnicos empre-
gados, dificilmente substituiveis, quer, combinada com os emprés-
timos fundiarios, no seguro do instituto de crédito hipotecario sobre
a vida do devedor adquirente da casa a prestacdes.
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tificar esta possibilidade, encarando a inestimabilidade dos
bens pessoais no terreno moral e visando, portanto, na inde-
niza¢do, quase um pretium doloris.

Em segundo lugar, costuma-se salientar que aquilo que

parece obstar o reconhecimento de um caracter indenitario
no seguro de vida é a circunstancia de que o dano ou a dor
sdo suportadas pelos que viviam a cargo do defunto e
pelos parentes € amigos. Muito embora se possam ampla-
mente determinar os limites destas categorias, a circunstan-
cia acima mencionada ndo poderia permitir a designagédo
descricionaria do beneficiario, como ao contrario acontece
em todas as legisla¢des. Este obstaculo ndo é transposto, sa-
iientando a inestimabilidade dos bens pessoais.
. Em terceiro lugar, pode-se observar que, no amplo qua-
dro .dos seguros de vida, penetram ndo somente os seguros
por morte, mas, outrossim, os seguros em caso de vida e,
-assim, as varias formas de seguro de sobrevivencia (p. ex.
seguro de casamento; seguro por uma soma ao atingir a
maioridade; seguro de velhice, etc.). Nestas hipéteses, vi-
goram as regras do seguro de vida — e assim a possibilidade
de estabelecer a indenizacdo em uma cifra fixa, indepen-
‘dente da concreta demonstracio do dano — nem, nestas
hipéteses, esta possibilidade poderia encontrar a sua justi-
ficativa na inestimabilidade dos bens pessoais.

6 — A solucdo do problema presupée um apelo a dou-

trina do ressarcimento do dano.
f Dle um ponto de vista naturalistico, as consequencias de
um evento danoso sac multiplas e isso sob um duplo aspe-
to: o dos sujeitos que possam ser prejudicados por um mes-
mo evento; o das consequencias que o mesmo evento pode
ter para cada pessoa.

O direito, ao disciplinar o ressarcimento dos danos,
contratuais ou extra-contratuais, limita o ressarcimento so-
mente a algumas das consequencias do evento danoso e isso
sob ambos os aspetos, precedentemente considerados.

Em referencia as pessoas prejudicadas, nem todas sdo
admitidas a fazer valer um direito ao ressarcimento.
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Quais as pessoas que sdo admitidas a reclamar o ressarci-
mento, ndo esta ainda seguramente esclarecido na doutri-
na. Existe nos direitos, a fei¢do francésa, uma difusa ten-
«dencia a ndo limitar o ressarcimento somente aqueles cujo
direito subjetivo foi violado, mas a admitir que mesmo
@as violagbes do direito objetivo ddo lugar ao ressarcimento
dos danos a favor daqueles cujos interesses (ainda que néo
constituam direitos subjetivos) sdo lesados (33). Nio esta
jporém previsto geralmente quais sdo estes interessados
(34) (35).

Com referéncia as consequéncias para cada pessoa do
evento danoso, é frequente na tradicido francesa o principio

(33) E’ por isso que, em materia de ressarcimento de danos
por homicidio, opinam muitos que o direito ao ressarcimenfo nio
cabe aos herdeiros jure hereditario, mas — jure proprio — aos que
viviam a cargo do assassinado. A mais profunda indagacdo sobre
ogggoblem‘a se encontra em CARNELUTTI, Infortuni. Roma, Athenaeum,
1908.

(34) A formula do artigo 1382, francés; 1151, italiano; como
tambem, agora, os arts 151 e 152 do ante-projéto brasileiro das obri-
gacdes, parecem concernir a todo ato culposo que tenha causado
dano, violando a lei ou os bons costumes, mesmo sem violar um
direito subjetivo alheio.

No direito alemio, no paragrafo 823, sdo distintamente conside-
radas as violacdes do direito subjetivo e as de mero direito objetivo.

No direito suico, no art’ 41 do cdédigo das obrigac¢des, conside-
ra-se, de um lado, a violag¢do da lei (ainda que ndo importe em vio-
lacdo de direito subjetivo), e, de outro lado, a dos bons costumes
(que s6 importa em ressarcimento gquando dolosa).

A melhor exposi¢cdo resumida desses problemas se encontra na
obra fundamental de Von TuHR, Der allgemeine Theil des Buerg.
Rechts, 1913-1918, 3 vols. (na Enciclopedia Binding, edicdo Duncker
& Humblot) a qual resume toda a doutrina alemd até a guerra
de 1914-18 e pode, por isso, constituir um ponto de partida nas
questdes dogmaticas, particularmente cuidadas na doutrina alema.
A obra do mesmo autor, traduzida em francés, Partie générale du
code fédéral des obligations (2.* edigdo, Lausanne, 1933), resume e,
em parte, completa a obra maior, precedente, particularmente com
respeito ao cédigo suico Cf., ali, pagina 324 e seguintes, do vol I,
no que concerne ao ressarcimento dos danos.

(35) CarNELUTTI, Danno e realo, opina que o direito ao ressar-
cimento pode caber somente aos interessados “diretos e imediatos”,
utilizando, assim, o criterio ditado nos cédigos para a delimitacdo
dos danos ressarciveis na responsabilidade contratual e que, na tra-
dicdo francesa e italiana, é tambem aplicado nos danos exira-con-
tratuais.
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que slo ressarciveis somente os danos diretos, imediatos e,
se culposos, previsiveis (36).

Para os fins 'que temos em vista, basta observar que
tais limites se referem ao dano ressarcivel segundo as dis-
posicoes :de lei, sem excluir para as partes a possibilidade
de estabelecer que o ressarcimento deve ter lugar dentro de
limites mais amiplos de que os legislativamente previstos.

7 — E’ conhecida a distin¢do tradicional entre dano
emergente e lucro cessante.

Menos frequentemente destacada, mas nio menos co-
nhecida, € a distin¢do entre lucro cessante e beneficio es-
perado, ou, si se preferir, a distincido, no Ambito do lucro
cessante lato sensu, entre o lucro cessante stricto sensu e o
beneficio esperado. De um modo geral, inclue-se no res-
sarcimento tanto o dano emergente como o lucro cessante;
nem sempre se inclue o beneficio esperado, porque, geral-
mente, é mais dificil para o credor demonstrar que a falta
de sua realizagdo constitua uma consequencia imediata €
direta do fato danoso.

Mas, ainda nesse caso, devemos perguntar: quando as
partes tenham pactuado que o ressarcimento deve compre-
ender tambem o beneficio com o qual o credor podia ra-
zoavelmente ‘contar, ja nio estaremos, talvez, no Ambito
do ressarcimento dos danos? Ao meu ver tambem neste
caso 'ha um ressarcimento dos danos. Na realidade, a di-
ferenca entre lucro cessante e beneficio esperado ¢ mais
uma diferenga de grau que de natureza: lucro cessante é
o ganho que se tinha o direito 'de auferir e que, por isso,
se teria auferido, a nfo ser em circunstancias excepcionais;

(36) Codigo italiano, 1228, 1229; francés, 1150, 1151. O limite da
ressarcibilidade aos danos diretos e imediatos costuma ser, por mui-
tos, estendido tambem aos danos exira-contratuais; nfio assim o da
previsibilidade, No codigo brasileiro, a liquidacdo dos danos extra-
contratuais é disciplinada analiticamente, para as varias hipoéteses,
nos arts, 1537 e seguintes; a dos danos contratuais compreende o
que o devedor efetivamente perdeu e o que razoavelmente nio ga-
nhou (art.c 1059), como consequencia direta e imediata (art° 1060)
do ato ilicito, e sé limitadamente aos lucros previsiveis, quando a
inexecucio da obrigagdo consiste na falta de pagamento no momento
e na forma devida (art. 1059, parag. 1).
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beneficio esperado é o que néo se tinha o direito de aufe-
rir, mas razoavelmente se teria podido obter.

A diferencga entre o ressarcimento legal e o ressarcimen-

to total é mais acentuada com referencia ao lucro cessante
ou ao beneficio esperado dos instrumentos de producio, os
quais podem desenvolver sua atividade por um longo perio-
do de tempo (37).
‘ A. danifica as maquinas de B., o qual, por isso, nio
pode realizar um lucrativo contrato ja concluido pela venda
dos seus produtos, nem concorrer a outros negocios, deixan-
do pois por muito tempo fechada a sua fabrica, com perda
da clientela etc.

No encadeamento das varias consequencias do fato
danoso, o direito intervem para limitar a ressarcibilidade
as simples consequencias imediatas e diretas, de maneira
que o ressarcimento de B. serd, ma realidade, somente par-
cial quanto maiores eram os beneficios mediatos e indire-
tos que ele esperava tirar de suas maquinas.

Mas, estariamos fora do dmbito do ressarcimento dos
danos, si tais beneficios fossem ressarcidos, ou si as partes
pactuassem o seu ressarcimento?

8 — Na conexdo das varias consequencias danosas
ndo é dificil perceber um grau diverso de seguranca, rela-
tivamente & possibilidade de afirmar a relacio de causa-
lidade.

Esse diferente grau de 'seguranca se exprime no fato
de que, muitas vezes, o nexo causal s6 pode ser afirmado
como probabilidade.

E’ o que se verifica mesmo no dominio do dano emer-
gente. Tanto em rela¢do a influencia das concausas, co-
mo, quando requerida, a previsibilidade do dano, devem-
se adotar, em substancia, criterios de “normalidade” e,
portanto, de ‘probabilidade.

(37) O célebre exemplo de PorHier, Obligations, n.° 166-167,
donde deriva a determinacido dos limites dos danos ressarciveis nos
direitos de tipo francés, referia-se justamente a danos em animais e,
portanto, em instrumentos de producio.
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E’ o que se verifica, em maior medida, com o lucro
cessante, cujas normas probatorias sempre foram, de fato,
discutidas na doutrina (38).

E’ o que se verifica, sempre, com os danos “futuros”,
os quais tambem sdo ressarciveis (39), mas a cujo respei-
to nunca se podera falar, a rigor, de “seguranca” de sua
verificacdo (como em relacio aos passados), mas somente
de suma “probabilidade”, pelo fato mesmo de serem fu-
turos.

: E’ o que, em medida tambem maior, se verifica, em
relagdo ao beneficio esperado.

Dai a tendencia natural para determinar a priori a
cifra do ressarcimento, tendencia tanto mais acentuada
quanto mais arduo é o problema probatorio (40).

Essa tendencia é, pois, ainda mais natural quando o
ressarcimento deve concernir nio sé ao.dano emergente,
mas tambem ao lucro cessante, ou mesmo ao beneficio es-
perado. A uma avaliacdo concreta do dano sucede, as-
sim, uma avaliacdo abstrata, para usarmos da terminolo-
gia da doutrina alema.

A avaliacdo abstrata do dano apresenta-se, por sua
vez, em posicdo bem diversa em relagdo ao conceito do
ressarcimento do dano, conforme a hipdtese de fato con-
cirna ao ressarcimento do dano emergente, ao do lucro
cessante ou ao do beneficio esperado.

Com efeito, no primeiro caso, pelo menos normalmen-
te, é possivel um calculo objetivo do dano, e, portanto, a
avaliacio abstrata sera inferior ou superior a realidade,
podendo a ordem juridica ser portanto levada a aumenta-
fa ou reduzi-la. A avaliacdo abstrata do dano, em tal hi-

(38) Cf., recentemente, GraziaNI, Appunti sul lucro cessante,
in Annali R. Universita di Perugia, 1925, e, na doutrina mais antiga,
F. MOMMSEN, Beilraege zur Obligationslehre, 1875.

O codigo brasileiro, art. 1059, estabelece, com acerto, em ma-
teria contratual, a responsabilidade por aquilo que efetivamente per-
deu o credor e por aquilo que razoavelmente nio lucrou.

(39) Cf. CouiN et CariTANT, Traité II, pag. 174.

(40) Essa tendencia é, alids, conhecida no direito tradicional,
rom o instituto da clausula penal.
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Ppotese, pode, pois, revelar-se em contraste com o proprio
conceito do ressarcimento do dano.

Ao contrario, no segundo caso, serd normalmente im-
possivel chegar a uma avaliacdo concreta do dano que
possua os requisitos de seguranca, ou ao menos de suma
probabilidade, que permitem afirmar que a avalia¢do abstra-
ta se acha em contraste com o conceito mesmo do ressarci-
mento do dano. Por conseguinte, a reac¢io da ordem juri-
dica s6 cabera em hipodteses excepcionais e diante de uma
desproporg¢io particularmente notavel.

Neste segundo caso, portanto, nfo s6 a avaliacdo abstra-
ta sera praticamente- preferida 4 avaliacdo concreta, co-
mo nfo se achara, si ndo excepcionalmente, em contraste
icom o conceito mesmo do ressarcimento do idano, ao con-
trario do que acontece no cdso precedente.

Tal preferencia é tanto mais acentuada quanto mais o
dano atinge instrumentos de producio susceptiveis de pro-

porcionar, nos varios momentos, ganhos muitos diversos.

E’ possivel, naturalmente, nessa ultima hipétese avaliar
o ressarcimento com referencia ao ganho no momento do
sinistro e, portanto, ficara o ressarcimento limitado ao lu-
<cro que, suposta a continuagdo da mesma capacidade de
ganho, veio a faltar em consequencia do sinistro. E’ ob-
vio, porem, que nfo contraria em absoluto o conceito do
ressarcimento do dano a consideragdo do maior lucro que,
no correr do tempo, teria sido realizado através do au-
mento da capacidade de ganho da fonte produtora dani-
ficada pelo sinistro.

i Essas consideragbes podem, a rigor, ser aplicadas a
qualquer instrumento de produgio (maquinas, animais,
homens), mas ¢é evidente a sua peculiar relevancia quando
aplicadas as pessoas humanas cuja capacidade de ganho
costuma mudar, no correr do tempo, em medida parti-
cularmente notavel.

Limitando o ressarcimento, nesse caso, ao lucro do
qual o sinistrado ou os seus dependentes ficam privados
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em relacdo aos ganhos do sinistrado no momento do sinis-
tro, tem-se em vista, na realidade, uma avaliacio que, em-
bora recomendavel por sua simplicidade (41), nio pode em
absoluto dizer-se seguramente correspondente ao dano
acarretado.

Néao esta, portanto, em absoluto, em contraste com o
conceito do ressarcimento do dano o admitir-se uma ava-
liacdo diversa, a qual leve justamente em conta a eventua-
lidade de futuras mudancas nos ganhos do sinistrado, € é evi-
dente que admitindo-se a possibilidade dessa avaliagdo di-
versa admite-se a possibilidade de avaliar o dano em uma
soma abstrata.

Isso acontecera ainda mais, ndo se querendo prescin-
dir das qualidades pessoais que, embora sem um valor
patrimonial facilmente avaliavel, ndo poderiam ter nega-
do o seu valor e o proprio valor patrimonial, como a be-
leza do corpo ou a saude.

E’ obvio que, nessas hipéteses, s6 através de uma ava-
liacdo abstrata se pode ressarcir, ou melhor, reparar, o
dano (42), tendo tal reparaciio nio somente a funcio de
um pretium doloris, mas tambem a de reparar os beneficios
que, no terreno patrimonial, esses bens teriam permitido
realizar.

E’ natural, pois, que o ressarcimento do dano pessoal
dé lugar, emquanto as partes podem disciplinar a priori o
ressarcimento, a uma avaliacdo abstrata, a qual nao con-
traria, em absoluto, o conceito do ressarcimento do dano,
mas 4, antes, uma consequencia do mesmo.

9 — As consideracées precedentes nos autorizam a
afirmar que, na medida em que o seguro possa ter por
objeto um beneficio esperado em geral, sera possivel re-

(41) Por isso, ela tem lugar, necessariamente, em materia de
responsabilidade civil (céd. bras., art° 1.339) e de seguros sociais.
(42) Correlatamente pode-se lembrar que uma das funcées da
clausula penal é a de avaliar a priori danos dificilmente avaliaveis
concretamente, alcan¢ando consequentemente, como observou IHE-
RING, a prote(;ﬁo patrimonial mesmo- de interesses nio patrimoniais.
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conhecer uma avaliacdo abstrata do dano, e que, por sua
vez, uma avaliacdo abstrata do dano pode ser s6 excepcio-
nalmente compativel com o ressarcimento do dano emer-
gente, mas normalmente compativel com o ressarcimento
do lucro cessante ¢ ainda mais com o do beneficio espe-
rado (43).

10 — As consideracgdes precedentes talvez bastem para
oferecer ao leitor os elementos de demonstragio da afir-
mativa que avancamos acerca da unidade do contrato de:
seguro como contrato de indenizacdo em relacdo, nos seus
varios ramos, respectivamente com a indenizacio do dano
emergente ou do lucro cessante (ou beneficio esperado).

Essa indeniza¢do concerne, como se disse, ou somente
ao dano emergente ou somente ao lucro cessante (e bene-
ficio esperado) e s6 excepcionalmente a ambos, de modo
que a avaliacdo do dano tem lugar, por forc¢a, nos varios
ramos de seguro, ou concreta ou abstratamente, mas nao
pode ter lugar, no mesmo ramo, segundo esses dois criterios
20 mesmo tempo.

A) A tese por nés proposta ndo encontra, natural-
mente, dificuldade no que respeita aos seguros contra da-
nos as cousas; constitue antes, nesse caso, o ensinamento
comum. Tal ensinamento pde tambem em evidencia que
a indenizacdo assegurada ndo cobre, em principio, nessa
hipétese, nem o lucro cessante, nem o beneficio esperado.
Sabe-se que, tambem em materia de dano em