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INTRODUCTIONL.

Le droit romain a été sans doute déja, et est encore
Pobjet d’'un grand nombre de travaux variés et appro-
fondis. Bien peu de ses parties sont restées sans com-
mentateur, bien peu de ses textes sans interpreéte.

En entreprenant une Etude sur la Condition juridique
des médecins en droit romain, je ne pouvais avoir la
prétention de mappuyer sur des textes qui seraient
restés jusqua ce jour complétement inconnus, ni de
résoudre des probléemes historiques ou juridiques dont
personne ne se serait encore occupé. Mais il m’a semblé
que ce sujet, sur lequel il n’a été fait, 4 ma connais-
sance, aucun travail spécial, en France du moios,
devait soulever des questions intéressantes, dont quel-
ques-unes seraient neuves, et conduire a 'explication
de textes peu ou mal connus, soit du droit civil propre-
ment dit, soit du droit criminel, soit du droit public
romains.

La difficulté méme de la matiere faisait un devoir de
se livrer 4 de nombreuses recherches. Aussi, je me suis
adressé a presque tous les écrivains de la littérature
latine, & presque tous les historiens de Rome. J’ai inter-
rogé les anciens auleurs, [rancais ou autres, qui ont
éerit sur le droit romain, ceux méme dont les ouvrages
et presque les noms sont depuis longtemps oubliés. Jai
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enfin cherché a connaitre tout ce qu’ont écrit sur la
médecine et sur les médecins 2 Rome, les auteurs
contemporains, historiens, jurisconsultes ou médecins :
s'ils ne m'ont point fourni de renseignements bien
topiques, ils m’ont du moins souvent mis sur la voie.

Les écrits des XVIIe et XVIII® siécles, relatifs a cer-
taines parties de la condition des médecins romains,
sont assez nombreux sans doute. On peut en juger par
la nomenclature Dbibliographique , déja longue mais
incompléte encore assurément, qui se trouve en téte de
cette Etude. Il faut remarquer toutefois que ces tra-
vaux n’existent pas, a vrai dire, pour le public: ce sont,
pour la plupart, des théses soutenues par des étudiants
en médecine devant des Universités allemandes, théses
qui p’ont point été conservées, qu'il serait du moins
fort difficile de trouver en France, car les recherches
que j'en ai faites a la Bibliothéque Nationale et & la
Bibliotheque de la Faculté de Médecine de Paris, entre
autres, ont été a peu preés infructueuses.

Y a-t-il lieu, au point de vue de la connaissance du
droit romain, de regretter beaucoup la perte de ces
ouvrages ? Autant que leurs titres permeltent d’en juger,
et si je puis appliquer la maxime ab uno disce omnes,
cette perte ne doit point paraitre fort regrettable. Beau-
coup de ces opuscules ont pour objet, plutdt la condi-
tion sociale que la condition juridique des médecins
romains : on y recherche surtout de quelle considéra-
tion jouissaient ces médecins. Je ne voudrais point,
d’un autre coté, bien que jaie puisé 'indication de ces
écrits dans des bibliographies qui les rapportaient ex-
pressément comme portant sur les médecins de Rome,
alfirmer que tous ont ces médecins pour objet. Je croi-
rais au contraire volontiers que ceux intitulés simple-



—_—

ment de jure medicorum, de officiis medicorum, ele.,
sans addition du mot romanorum, se référent unique-
ment aux médecins des XVII® ou XVIil® siécles. Enfin
il n’en est aucun qui paraisse s’étre occupé, d'une ma-
niere complete, de la condition du médecin romain.

Quant a ceux de ces ouvrages qu'il m’a éié donné de
consulter, si jai été stimulé dans leur lecture souvent
pénible par Pespoir d'y trouver quelques lumiéres, je
dois dire que cet espoir a été décu. Les renseignements
qu’ils m’ont fournis n’étaient presque toujours ni neufs,
ni importants; et 'ouvrage méme, intitulé si pompeu-
sement De jure et privilegiis medicorum romanorum,
n'est quun amas sans méthode d’'un grand nombre
de textes du Digeste et du Code de Justinien, relatifs
aux médecins.

Mon Etude devait n’étre que juridique, et méme, d’a-
prés son plan primitif, n’embrasser que le droit civil
proprement dit. J’ai cru plus tard nécessaire de m'occu-
per de I'histoire, du droit criminel et du droit public.
L’histoire n’est-elle pas indispensable dans tous les tra-
vaux qui portent sur le droit romain? Ne lest-elle pas,
ici surtout ou les notions historiques sur les médecins
romains ont été, jusqu’a ces dernieres années, faussées
par tous les auteurs? L’histoire prendra donc une large
place dans toutes les parties de mon travail. Quant au
droit criminel et au droit public, ils forment les deux
parties juridiques de mon sujet qui sont le moins con-
nues, qui offrent par cela méme le plus d'intérét, mais
aussi m'ont présenté les plus grandes difficultés. Ces
difficultés, je ne me flatte point de les avoir toutes sur-
montées; je n'ai cependant pas cru pouvoir me dispen-
ser de les aborder.

On trouvera donc, dans cette Etude, des notions his-
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toriques et des notions juridiques. Pour les premiéres,
les auteurs modernes, et en particulier MM. les docteurs
René Briau et Victor Revillout, m’ont été du plus grand
secours. Pour les secondes, je n’ai trouvé, a vrai dire,
aucun ouvrage qui pit me servic de guide. On ne s'é-
tonnera point par suite, et I'on me pardonnera de ne
donner parfois qu'un commentaire trop aride des textes :
ce sont fort souvent les textes du Code Théodosien que
jaieu a étudier. Souvent aussi, &8 défaut de textes, jen
ai été réduit 4 exposer des conjectures. Parmi ces conjec-
tures, il y en a dont j'ai trouvé l'idée dans les auteurs :
je les ai tantot admises avec plus ou moins de réserves,
tantot combattues. Il en est méme quelques-unes qui
e sont personnelles; je les ai indiquées avec soin, afin
que le lecteur pit faire la différence des unes et des au-
tres.

Une autre face encore de ce sujet aurait pu se pré-
senler & mon examen : c’est la critique des dispositions
1égislatives, des institutions elles-mémes, ce qu’on pour-
rait appeler la philosophie du sujet. Je nai point osé
I'entreprendre : il m’a paru que la matiére, telle que je
lai limitée, était déja bien suffisante. ¥t du reste, pour
porter un jugement de cette nature, il serait nécessaire
de posséder des connaissances médicales.

Malgré cela, et quel que soit le nombre des questions
destinées probablement a rester toujours obscures et in-
certaines, c¢’est un champ dont la richesse et I'étendue
récompenseraient la pénible exploitation, qu'offre a la
science une Ktude surla condition juridique des méde-
cins romains. Je ne prétends point en avoir tiré tout le
parti possible, avoir traité le sujet d'une manicre si ap-
profondic et si compléte qu’il ne reste que peu de chose
a faire. Loin de k1 : mon but est plus modeste. Remplir
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le role, qui n’est pas sans péril, d'un éclaireur dans la
reconnaissance d’un terrain presque inexploré : voila ce
que j'ai voulu. Voild aussi pourquoi je n‘ai pas craint de
multiplier les citations, pourquoi jai indiqué avec un
soin scrupuleux toutes les sources auxquelles j'ai puisé,
pourquoi )'ai soulevé toutes les questions qui me parais-
saient se rattacher a la matiere.

Si quelqu’un juge que je n'ai pas méme atteint le but
que je me proposais, qu’il m’excuse d'avoir trop pré-
sumé de mes forces, en considération du travail auquel
jai di me livrer : « Indulgentia dignus est labor ar-
duus. »

Mon ambition serait satisfaite, si ce travail pouvait
inspirer & un autre le désir de pousser plus avant cetle
reconnaissance, et de présenter sur le sujet une ceuvre
moins imparfaite.
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DIVISION

Il est nécessaire d’indiquer préalablement la distinc-
tion fondamentale que jétablis, d’un cOlé entre les mé-
decins privés, et de Pautre entre les médecins officiels,
dits archidtres. Si jinsiste tout d’abord sur cette dis-
tinction, c’est que nos anciens auteurs en ont méconnu
Putilité; je croirais méme qu'ils n’ont jamais soupconné
qu’elle ait existé. C'est & elle que j'ai emprunté la divi-
sion de mon travail en deux parties. Dans chacune de
ces parties, je me propose d’examiner, aprés quelques
notions générales, quels étaient les droits et priviléges,
quelles étaient les obligations et la responsabilité :
t° des médecins privés, 2° des archiatres.

e ——-—-——»Wq‘-—-—-—



PREMIERE PARTIE.

DES MEDBCINS PRIVES.

CHAPRPITRE |

NOTIONS PRELIMINAIRES ET GENERALES SUR LES DIVERSES
CONDITIONS DES MEDECINS PRIVES A ROME.

1. A quels caractéres reconnaitra-t-on le médecin donts'oc-
cupe lalégislation romaine ? Telle est la premiere question qui
se présente, au commencement de cette Etude sur la condition
juridique des médecins romains. Depuis longtemps déja,
Montesquieu a écrit dans son Esprit des lois, Liv. XXIX,
ch. 14, qu’ w A Rome, s’ingérait dans la médecine qui voulait. v
Et les auteurs modernes n'ont point débattu la vérité de cette
allégation. '

w Dans la Rome du temps de I'Empire comme du temps de
la République, dit M. le d* Revillout (1), le diplome médical
n’existait pas. On y pratiquait la médecine comme on
voulait, quand on voulait, sans étre astreint a aucunes condi-
tions d’études préalables ou d’examens. »

C’est pourquoi, sous le nom générique de medici, les juris-

(1) Dr Revillout, De la profession médicale dans I'Empire romain, Feuilloton
de la Gazette des Hopitavx, 1866, p. 285,
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.
consultes romains durent comprendre les spécialistes les plus
divers : « Medicos fortassis quis accipiet etiam evs, qui ali-
cujus partis corporis, vel certs doloris sunitatem pollicen-
ur : utl puta si auricularius, st fistule vel dentium. v
(Loi 1, § 3, Dig. de extr. cogn. L. 13.) Et dans la suite de ce
texte Ulpien ne fait exception que pour les enchanteurs, ma-
giciens, exorcistes.

2. Le seul exercice d'un acte médical ne suffisait point sans
doute pour donner a son auteur la qualité de medecin, car,
disait Quintilien (Inst. Orator, 11, 21), w l'ignorant qui bande
une blessure, bien qu'il agisse en medecin, n'est pas médecin
pour autant. » Autrement, il se fut trouvé fort peu de gens,
n’ayant point, une fois au moins dans leur vie, préconisé quel-
que remeéde. Mais qu'un homme, par saseule volonté, vienne
a prendre le titre de médecin, qu’'il y joigne I'exercice prati-
que de cette profession, il n'en faut point davantage pour
qu’il soit revetu d’'un caractére en quelque sorte ineffacable,
« L’orateur qui ne parle pas, n’en reste pas moins orateur, re-
marque encore Quintilien (op. cit. Il, 11), comme le médecin
reste médecin, lorsqu’il cesse d’exercer son art, »

3. On comprend qu'un pareil mode de recrutement laissait
la porte ouverte a bon nombre d'individus, peu dignes du ti-
tre de médecins, spéculant effrontément sur les infirmités hu-
maines et la crédulité publique. Aussi des auteurs, comme Pline
I’Ancien, comme Caton, u ces deux hommes qui, dans |'anti-
quité, dit M. Follin (1), vouérent aux médecins une haine pro-
fonde, n égarés par un esprit de systeme, et faisant une fausse
application de I'adage ab uno disce omnes, s’élevérent contre
le corps entier, et condamnerent les médecins en masse (2).
w C'est bien en vérité le seul art pour lequel on montre une pa-
reille crédulité, s'écriait Pline. (Hist. natur XXIX, 8.) 11 suffit
au premier venu de se déclarer médecin, pour qu'on s'em-
presse d’admettre son dire : alors qu’il n'est pas d'imposture
(ui puisse devenir plus pernicieuse! »

(1) D Follin, Conférences historiques, 1 vol. in-8o, Paris, 1863 (sur Guy de
Chantiac), p. 183.

(2) w Je ne fais que la pincer § il I'esgorge, » dit Montaigne, en parlant des éerits
de Pline sur la médecine. (Essais, Ed, Louandre, t, 111, p. 297.)
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4. Ainsi donc, pour laloi romaine, est médecin (juiconque,
homme ou femme (Loi 3, pr, Cod. Just. comm, de leg. VI,
k3. — L. 1", § 5, Cod. de comm. serv. manum. VII, 7), joint
au titre de médecin 'exercice de la profession médicale.

0. Tels sont les caractéres communs auxquels on peut re-

connaitre les médecins, envisagés comme eXercant une pro-

fession. Mais sil'on veut ensuite les considérer en tant que
personnes, persone, jouant un role dans la société, il faut
alors éviter de leur appliquer & tous les mémes principes ju-
ridiques, 4 cause de I'influence profonde qu'exercent sur leur
condition les roles divers qu’'ils sont appelés & jouer. Il y
avait, en effet, des médecins esclaves, des médecins affranchis,
des médecins étrangers et des médecins citoyens romains,
donc quatre classes de médecins, sur chacune desquelles
certaines notions générales et historiques sont indispensables.

§ X', — DES MEDECINS ESCLAVES,

6. Pendant plusieurs siécles, les Romains, n'ayant que peu
de rapports avec la Gréce, berceau de I'art de guérir, et vi-
vant en outre a la campagne ou n'avaient point encore pénétré
le luxe et les fantaisies du séjour des villes, n"auraient pu offrir
a la profession médicale libre des ressources suffisantes. Aussi,
et je reproduis I'observation tres-juste de M. le dr René
Briau (1): w Cest par la médecine domestique, pratiquée sans
sortir de P'intévieur de la maison, que débuta I'exercice de
I'art ; les premiers médecins a Rome furent évidemment des
esclaves.

7. Une-préoccupation assez genérale pour les Romains était
de posséder des meédecins domestiques qui les traitassent uni-
(quement. Ils croyaient, nous avons sur ce pointles témoignages
de Celse (2), de Galien (3), de Sénéque (4), que I'assiduité

(1) Dv Briau, De PAssistance médicale chez ies Romains, br. in- §o, Paris,
18G9, o. 8.

(2) Celse, De arte medica, Live L, seet. 4. Traduction de Fouquicr et
Ratier, 1 vol. in-12, Paris, 1824, p. 118

(3) Galien, Methodus medendi, 1 vol, in—12, Lugduni, 1549, p. 5.

(4) Séneque, De Beneficiis, 111, 24.
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I'emportait sur lascience, et remettaient avec beaucoup plus de
confiance le soin de leur santé & un médecin médiocre, mais
qui, vivant sans cesse auprés d’eux, les connaissait de longue
date, qu'au médecin plus habile, auquel le soin de nombreux
malades ne laissait point le temps de suivre les gens en bonne
santé.

8. Voild pourquoi, méme aux jours ou, comme je le mon-
trerai, la profession médicale ouvrit une voie rapide vers les
priviléges et les honneurs, on {rouve toujours un grand
nombre d'esclaves cultivant la médecine et soignant leurs
maitres. « La médecine, dit M. Wallon, dans sa belle Histoire
de UEsclavage dans U'Antiquité (1), eut & Rome les mémes
vicissitudes que la grammaire. Dédaignée a l'origine par la
grossiere ignorance du Romain, elle fut bient6t recherchée
de toutes les riches familles. On voulut avoir des médecins
pour I'entretien du corps, comme des grammairiens ou des
esclaves rapsodes pour linstruction ou le délassement de
I'esprit. »

Des cette époque, et surtout apres que les Romains, reculant
les bornes de leur empire, et développant leur civilisation,
eurent conquis la Gréce, uwla Gréce captive dut cultiver a leur
service cette science de la médecine ‘dont elle faisait jadis
le privilége des hommes libres et qui mettait a ses pieds les
chefs des nations : art servile alors, réduit a subordouner ses
moyens au bon plaisir du maitre. » (Wallon, op. ¢it., II, p. 109.)

9. Puis, en Gréce, comme & Rome, les meédecins libres
avaient des subalternes dont ils se servaient comme d’aides,
ou plutét comme d’instruments. Dans leur nombre, il y avait
sans doute des hommes de condition libre, quoique trés-
humble; et Platon ne leur refuse pas le titre de médecins (2),
car combien, parmi eux, pouvaient résister au désir de quitter
bientot celui qui lesavaitemployés, avides,comme le Gil-Blas de
Lesage (11, 3) wd’exercer aux dépens de qui il appartiendrait,

(1) Wallon, Histoire de I Esclavage dans I’ Antiquité, 2 vol. in-8o, Paris, 1847.
tome I, p. 443.

(2) Platon, Leges, Lib. 1V, Ed. Firmin-Didot, tome 11, p. 529: u Sunt quidam,
opinor, medieiy dicimus, el quidam ministri medicorumn, quos nimirum ot ipsos
medicos vocumus, »
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et pour leur propre compte,un métier si iucratif. Mais la plupart
étaient de condition servile et destinés 16t ou tard a étre ven-
dus (1). Les uns passaient au service d’'un maitre, pour veiller
sur ses jours, parfols servir ses passions Les autres étaient
achetés par une sorte de spéculateur, qui leur fournissait une
boutique, tabernam, medicinam (il n’y avait point encore de
distinction entre médecine et pharmacie), et leur faisait ex-
ploiter leur art a son profit (2). Sur le prix de ceux-ci, Ia
science n'avait sans doute pas grande influence: que 'esclave
sortit de chez un médecin, qu'il put passer pour son éleve,
cela sufficait. Il n’était point imaginaire assurément, le cor-
donnier médecin de Phedre (Fabule, Lib. I, Fab. 14), qui
pouvait avouer :

w Non artis ulle medicee se prudentia,
Vermn stupore vulgi facium nobilen. n

10. Au point de vue du droit, la situation des esclaves mé-
decins devait étre la méme que celle des esclaves en général.
w In servorum conditione, nulla differentia.» (L. 5, pr. Dig.,
de stat. hom., 1, 5. —Inst. § 5. de jure person.,1,3.) Les trois
propositions suivantes, dans lesquelles se trouve résumece
et caractérisée la condition légale de l'esclave, leur sont donc
pleinement applicables.

{° Le maitre dispose entiérement de leur personne : il a sur
eux droit de vie et de mort. (Inst., § 1%, eod. fit.) ;

2 Toutle acquisition d'un patrimoine leur est impossible.
(L. 182, Dig. de verb. sign. L. 16.) Si donc ils font un acte
euntrainant, par sa nature, acquisition d'un droit de propriété
ou de créance, I'acquisition ou ne se réalise pas, ou se réalise
au profit du maitre;

3° Ils ne peuvent jamais, si ce n'est par leurs delits, se sou-
metire 4 une obligation valable selonle droit civil (L. 14, Dig.

(1) Voy. Daniel Leclerc, Histoire de la médecine, 1 vol. in-40, La Haye, 1729,
p. 570.

(2) Voy. Frédéric Béchard, Etudes historiques sur les esclaves chrétiens.
(Journal officiel du 23 sept. 1876, p. 7119.)

2
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de oblig. et aet. XLIV, 7) (1). Jaurai a revenir plus tard sur
ces deux derniéres propositions. ,

11. Cependant je dois ajouter de suite que, si la maxime in
servorum condilione nulla differentia est vraie, en ce qui
concerne les droits du maitre qui restent toujours les memes,
son exactitude n'est plus absolue, dans la pratique. L’affection
persounelle du maitre, les aptitudes spéciales des esclaves
devaient faire varier beaucoup les situations de ces derniers.
Or, il est dans la nature des choses que 'homme, pour qui la
santé est le plus précieux des biens, tienne a son médecin et
se le rende attaché et dévoué. Les esclaves medecins étaient
donc placés, par le caractére meme de leurs services, assez
haut dans la hiérarchie domestique. Nous en avons la preuve
dans une inscription, rapportée par Orelli (2), ou le médecin
{igure immeédiatement aprés l'intendant, précédant la cohorte
des valets de pied, symphonistes, trésoriers, secrétaires, etc.
Mais il est a peine besoin de faire remarquer que ces diffé-
rences pratiques, dues a la volonté du maitre, pouvaient aussi
disparaitre devant son bon plaisir.

12. En droit, je dois pourtant rauger a part une classe parti-
culiere d’esclaves, celle des serve publici. lls occupaient en
elfet, dans I'échelle sociale, un degré intermédiaire entre l'es-
clave proprement dit et 'homme libre, degré tellement proche
de la liberté que I'on put quelquefois s’y méprendre, et que
nous voyons dans Cicéron (pro Cluentio, cap. XV}, une ville
réclamer, comme lui appartenant, les préires de tout un col-
lege qui se prétendaient citoyens roniains, et se comnportaient
comme tels. Lorsqu’ils avalent renipli exactement l'office & eux
confi¢, les esclaves publics n'avaient pas de compte a rendre
du temps qui pouvait leur rester. S'ils en faisaient un emploi
lucrgtif, on ne les depouillait point de l'argent qu'ils ga-
gualent. S'ils venaient & étre affranchis, ils restaient maitres de
leur pécule a moins que ce pécule ne leur ft enlevé par une
clause expresse. (L. 3, Dig. de mamumn. que serv., XL, 3.) Et

(1) Accarias, Précis de Droit romain, 2¢ Ed., tome I, p. 78, no 39,

(2) Orelliy Inscriptivnum letinarum collectio, 5 vol, in-89, Turici, 1856,
no 6651, tome 111, p. 30U,



— 19 —

méme, a leur mort, ils pouvaient transmetire par testament la
moitié de ce quasi-patrimoine. (Ulpiani regul., % 16, de lest.,
titre XX.) Aussi beaucoup durent mettre a profit leurs heures
de loisir, pour pratiquer la médecine ou du moins certaines
parties speciales de cette science, animés par I'espoir, pour
le cas ou ils reussiraient, de sortir d'esclavage en payantle
prix auquel ils étalent estimés, et de se trouver pleinement
libres, sans étre probablement assujettis a certains services
envers le peuple, leur patron (1).

L'existence de ces esclaves publics, devenus meédecins,
puis affranchis, nous est révélée par d’assez nombreuses
inscriptions, dans lesquelles ils sont le plus souvent distin-
gués par les lettres P. L. Publicus Libertus (2).

§ 2. — DES MEDECINS AFFRANCHIS.

13. Ce n'est point seulement le médecin esclave public,
mais aussi le médecin esclave d'un particulier qui pouvait
obtenir le bienfait de V'af(ranchissement. Grandes cependant
devaient ¢tre, 8 mon avis, les différences qui séparaient ces
deux classes d’affranchis. Les seconds tout d’abord arrivaient
a la liberté bien moins facilement que'les premiers, nous
verrons par quelles raisons. Puis, si T'on doit conjecturer,
aucun texte n’autorisant une affirmation, que ccux-ci échap-
paient, du moins la plupart du temps, aux droits ordinaires
du patron sur son alfranchi, il est certain que ces droits
étaient établis et conserveés, de la maniére la plus rigoureuse,
a I'égard des médecins affranchis par les particuliers.

14. Voila surtout, comme je le développerai plus tard, ce
(ui caractérise la situation du médecin affranchi. Ce médecin
n‘abandonnait point son art, quil se plaisait & considérer
comme un moyen rapide d’arriver aux richesses, mais 1l

(1) Dr Revillout, De la profession médicale dans Pempire romain. Séances
et travaux de ’Académie des sciences morales et politignes, tome LXXVI, p. 181.

(2) Orelli, op. cit. Ne 5555, tome Il, p. 76. ~— Gruter, Corpus inseriptio-
nwum, Amsteledani, 1707, 4 vol. in-folio, tome I1I, p. 100, 00 7.
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pouvait, particuliérement lorsque son patron était lui-méme
médecin, se voir fermer presque entierement cetle voie si
recherchée. Droit d’utiliser pour son profit personnel, a
l'aide du louage, les talents médicaux de son affranchi,
droit d’éviter sa concurrence en lul interdisant I'exercice
de la médecine, tels étaient pour le patron deux moyens
principaux d'étendre la servitude méme au-delad de I'affran-
chissement.

15. Assez tard seulement s’accentua un changement a cet
état de choses. Lorsque la liberté commenca & devenir pour
les jurisconsultes, les magistrats, les princes, 'objet d'une
faveur croissante, les affranchis purent faire résoudre tous
ces devoirs en argent, comme Se résolvent dans notre droit
les obligations de faire ou de ne pas faire. (L. 26, §1; 1. 39,
§ 1, Dig. de oper. ltb. XXXVIII, 1.)

o Dés lors, dit M. le d* Revillout (1), ils échappérent par la
richesse & I'effet de toutes leurs promesses et méme de tous
leurs serments. Le droit sacerdotal n’existait plus pour en
faire un crime capital, et la conscience d'un ancien esclave
etail rarement bien delicate. » 11 en résulta que les maitres
hésitaient avant d’affranchir I'esclave médecin chargé de leur
santé, et dans lequel ils avaient confiance; car, dés qu'il
aurait complété la somme nécessaire pour racheter son indé-
pendance ou pour payer les indemnités fixées par le juge,
aussitot, comme ayant accompli toutes ses obligations, sala-
rio explelo, il pourrait les abandonner impunément. C'est ce
que montre bien I'exemple donné par le jurisconsulte Scévola
dans la loi 41, § 6, Dig. de fideic. ltbert.. XL, 5.

16. Sortant de la sphére du droit privé, nous trouverons
d’abord les médecins affranchis sous le poids de la déconsi-
dération qui survivait & I'esclavage. Mais, lorsque parut 'Em-
pire, les classes ¢taient confondues dans l'entourage des
Césars, ou, pour mieux dire, les affranchis y tenaient souvent
les premiéres places. w Que hee sumna eorum potentia est?
Tantum posse liberti solent, » s'écriait Tacite (Dialog. de

(1) D™ Revillout, Séances et (ravauw de I’ Académie des sciences maorales et
politiques, op. cit. LXXVI, p. 17,
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Orator., XIII) (1). Et Corneille a pu, avec vérité, mettre dans
la bouche de 'un d’eux le vers suivant :

u Nous gouvernons le monde au sortir de pos fers. »

D’aprés Dion Cassius, Musa, le médecin d’Auguste, était un
affranchi, ce qui ne 'empécha pas d'éire comblé d’honneurs
et de richesses par ce prince et par le Sénat. (Dio Cas-
sius, LII, César Aug. § 30. — Suétone, Aug. LIX, § 1) (2).

17. Et cependant, sous 'Empire comme auparavant, la mé-
decine romaine ne se releva point de son infériorité. u La
profession médicale, dit M.le dr Guardia (3), qui exige une
grande indépendance, une grande dignité de caractére ¢t tou-
tes les qualités de I'homme. libre, était aux mains des esclaves
ou des affranchis des grandes maisons, avilie et dégradée par
ces ames vénales, instrumentis dociles et trop souvent com-
plices de la corruption, de la débauche, de I'immoralité et du
crime. La décadence avaitl tout envahi, et rien ne put échapper
a l'universel abaissement. »

§ 8. — DES MEDECINS ETRANGERS.

18. S’il fallait en croire Pline V'Ancien (Hist. natur. Lib.
XXIX, chap. 5), Rome se serait passée de médecins pendant
prés de 500 ans. Bien que cette allégation ait é1é acceptée sans
examen par la plupart des auteurs anciens (4),il y along-

(1) Voy Meurs romaines duo végne dAugusle i la fin des Antonins, par
L. Friedlzender, trad. de Chi. Vogel, 2 vol. in-89, Paris, 1865, tome I, p. 57 et
suiv.

(2; On peut consulter 3 ce sujet une dissertation de Chr. et Frid. Crelii, Lip—
siee, 1725, insérée aux Opuscula ad medicine historiam pertinenlic de J.—C.
Ackermann, Norimbergie, 1797, p. 343, qui existient a Ja Bibliothéque Natio-
nale.

(3) Dr Guardia, La médecine & travers les siécles, 1 vol. in-8o0, Paris, 1865.

(4) u Verum est primis seculis ignoratam fuisse medicinam : quibus tamen
fortunatissime vizerunt homines Romani floruerunt jam sexcemlos annos
cwn primum eam aceeptabant. » (Dissertatio EFoppii ab Ezema : De medicie,
empiricis, etc., insérée au Novus Thesaurus juris civilis el canonici de Géravi
Meermam. 8 vol. in—fol. Hagee Comitum, 1751, Tome VI, p. 803, chap. 2.

Ajt. Montaigne. Essais, Ed, Louandre. Tome 1, p. 205.
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temps qu’elle a été réfutée. On peut en voir une trés-longue
réfutation dans une thése de Aug. Gottl. Richter : Dissertatio
de prisca Roma i medicos suos haud ingrala; Gullinge,
1764, (ui se trouve a la Bibliothéque de la Faculié de Médecine
de Paris, dans des Opuscula medice de Ackermmann. Franc-
furt. et Lipsice, 1780, pp. 402 & 440,

Déjia un vieil auteur, Jacobus Sponius (1), avait écrit, en
parlant de ce dire de Pline : u Satis erat si dixissel quingen-
tos et amplius annos. v Il résulte, en effet, d’'un passage de
Denvs d'llalicarnasse, qu'il existait des médecins a Rome, au
moins dés le [Ite siécle de la fondation de ceite ville. « Exacto
anno ab Urbis trecentesimo, dit I'historien (2), pesiilentia Ro-
mam invasit quanta unquam antea : que servitia absumpsit
pene omnia, ciwiumque circiler dimidium ; nec medicis in
lanta cegrotantium multitudine sufficientibus, nec domesti-
corum atque amicorum iministeriis. v D'ot 'on peut mettre
hors de doute, avec un auteur trés-autorisé, qu'u il y a daus
'allégation de Pline une évidente exagération, car I'humanité
est ainsi faite que la ou il y ades malades, il ne manque jamais
de médecins. Peut-¢tre a-t-il voulu dire qu’il n'y avait point
de médecine romaine, ce qui est plus que vraisemblable, car
la vérité est que les praticiens ou guérisseurs a Rome étaient
a peu prés tous des étrangers, des prolétaires ou des esclaves
qui avaient étudié dans les écoles grecques, et que s'il y avait
quelquefois du profit, il est certain qu'il n'y avait jamais
d’honneur a exercer la médecine (3). n

19. La médecine n'est done point, comme le droit, une
science toute romaine. v La médecine romaine, dit M. le dr Da-
remberg '(4), est absolument une importation greeque... Un

(1) Rei antiquarie selecte questiones, auctore Jacobu Sponio, in Lugdu-~
nense medicorum colleginm adseripto. Dissertation XXVII, insérée aux Supple-
menla utriusque Thesawri Antiquitadum romanarum grecarumque, congesto
wh Joanne Polleno. 4 vol. in-fol. Venetiis, 1737. Tome [V, p, 581,

(2) Denys d’Halicarnasse, Opera, 2 vol, in fol. Lipsie, 1591, Antiquitat, ro—
man. Lib. X, p. 676.

(3) Dt Reré Briau. Du service de santé militaire chez les Romains, broch.
in-8, Paris, 1866.

(4) D™ Daremberg. Essai sur Lo détermination et les caraciéres des perio—-
des de Uhistoire de la midecine, Un vol, in-8e, Paris, 1850,

;.tﬁ
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noble mais impuissant essai de naturalisation de la médecine
fut tenté par Celse (que Casaubon appelle Deus medicorum);
'empire des Grees n'en fut méme pas ébranlé n (1),

Pline nous affirme (Hist. nat., Lib. XXIX, cap. 6) que ce fut
seulement en 'an de Rome 335, qu'un médceein gree, Archa-
gathus, quitta le Péloponese pour venir, le premier, sc fixer
A Rome. Archagathus avait d’abord été bien accueilli. On lui
avait acheté, aux frais du trésor, dans le carrcfour Acilius,
uae boutique ot U excrcait sa profession. Mais, par un de ces
revirements fréequents chezles peuples, il fut bientot aprés
chassé et obligé de quitter la ville. Ce qui n'empéche point
que, deés cetle époque, les éerivains anciens signalent de-
temps en temps la présenccd Rome de médecins étrangers
libres ; leur nombre y augmente meme progressivement (2).

20. Les Grees, ceax surtout que le parasitisme nourrissait
mal, ne recouraicnt-ils pas a tous les moyens de s’enrichir ?
Que l'on se rappelle les vers charmants de Juvénal (Sat. 1,
vers. 7 el seq.)

w Grammaticus, rhetor, gromelres, pictor, aliptes,
el : - .

Augur, Schenobdtes, medicus, magus, omnia novit,

Greculus esuriens in celum, jusseris, ibit. n

Dc nombreux textes de Cicéron (In Verr. 20 actio. Lib. I,

(1) Voy. aussi Daniel Leclere, Histoire de la médecine, 1 vol. in—4°, La Haye,
1722, p. 588.°

(2) Est-ce sous Pinspiration de Calon, comme I'avance Montaigne, Essais (Edit.
Louandre, tome I, p. 266), qu’Archagathus fut expulsé? Tous les médecins eurcnt-
ils 4 Rome le méme sort? Le sentiment de Montaigne ne me semble pouvoir éire
adopté qu’avec la plus grande réscrve. Sans douate, Caton fit cxclure les rhétears et
les philosophes, mais lvs médecins resiérent 3 Rome. N’en trouverait-on point la
preave dans les comédies de Plaute (dulularia, act. U, sc. 5, in fine; Curculio,
act. L, se. 3, etc.), de Térence (Hecyra, act. 1Ll sc. 1), qui parient des médecins
comme journellement appeles et respectés. Or, les comédi»s de Plaute et de Térence
étaient jouées au temps de Caton, dans la seconde moitié du Vie sicels de Rom:.
Voy. la dissertation précitée de Jacobns Sponius. doat 'un des buts est de prouver :
Neque Roma medicos unquam exactos, p. b87.

Ajt. Schulze, Historia medicine, a rcrum initio ad annum Urbis Rom.c
DXXXV deducta, studio H. Schulzii. 1 vol. in-8, Lipsie, 1727, p. 428 et

452, (Bibliotheque de la Faculté de médecine de Naney.)
*
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uous montrent ces étrangers, bons pour tout faire, s’établis-
sant auprés des grands, les suivant partout, quoiquils ne
fussent ni leurs esclaves ni leurs affranchis, et, sans le moin-
dre scrupule, mettant au service de toutes leurs passions le
peu de reccttes ¢t de pratiques qu'ils avaient pu dérober sans
travail. Ces médecins n'ordonnaicnt pas, ils obéissaient, iIs
ne dirigeaient pas, ils servaient,... expressions que l'on ren-
contre jusque dans le Digeste et dans les Codes (L. 26, pr.
Dig. de op. {ib. XXXVIII, 1 ; — L. 8, Cod. Théod. de med. ¢
prof. Xlil, 3; — L. 9, Cod. Justin. de prof. elmed. X, 52).
91. Quelle étaitla condition de ces médecing étrangers? En
tant qu’étrangers, leur condition devait ¢ire la meéme que
celle des autres peregrini, et, comme son étade ne rentre pas
dans le but tout spécial de mon travail, je me contenierai
d’emprunter a M. Giraad (1) les traits généraux qui la carac-
térisent: u La condition de ces peregrini, sovs la Répablique,
n’élait pas trés-avantageusc; ils ne pouvaient porter la toge
ni prendre le nom d'une famille romaine. Des peines séveres
feur étaient infligées lorsqu’ils dissimulaient leur qualité, ct
qu'ils usurpaient celle des citoyens romains; ils étaient, en
géncral, exclus de toutes les capacités purement civiles des
citoyens romains; ils ne pouavaient contracter mariage avee
des Romaines; ils n'avaient point sur leurs enfants la puais-
sance paternelleromaine; ils n'exercaient, sur leurs affran-
chis, aucun droit de patronage; ils n’avaient ni la capacite de
rceevoir, ni celle de disposer par testament; ils ne pou-
vaient étre témoins daus un acte solenncl; leurs biens, lear
mort, tombaient en déshérence, a moins (u'ils n’eussent fait
choix d’un citoyen romain pour leur patron, auquel cas ¢'¢lait
cc dernier, au licu du fisc, qui recueillait leur héritage; ils
ne pouvalent acquerir par ancun des moyens civils, et ils ne
prescrivaicent jamais confre un Romain; cnfin, dans certaines
circonstances, on les chassait de la ville et on pouvait les
battre de verges. Sous les Empereurs, cette dure condition
des étrangers i Rome fut beaucoup amoindrie. »

(1) Ch. Giraud, Histoire du droit remain. 1 vol. in-8, Paris, 1847, p. 1135,
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22. Comme mcédeeing, la condition juridique de ces ¢lran-
wers ne devait différer, ce me semble, quau point de vue
des honoraires. Je m’en occuperai dans le chapitre que je
me propose de consacrer a I'honoraire des médecins en
géneral, et jindiquerai au paragraphe suivant comment fes
médecins  étrangers arrivaient parfois au droit de cité
romaine.

§ %&. — DES MEDECINS INGENUS ET CITOYENS ROMAINS.

23. 1l parait & peu pres certain que la médecine fut un art
deélaissé par les Romains. « La dignité romaine a dédaigné de
s’abaisser a I'art de la médeccine, s'éeriait Pline (Hist. natur.
AXIX, 1) : Solam hanc artium grecarum nondum exercet
romana gravilas ! v Cest probablement ce qui fit soutenir
d certains de nos anciens auteurs que les esclaves avaient ¢ié
seuls & Rome les représentants de la ccience médicale. La
longue dissertation, quejaidéjacitée, p.22, note 1, de Jacobus
Sponius, a en effet pour titre : « Non servos tantumm medici-
nam Roma faclilasse, neque inde medicos unquam exaclos. »
L’auteur y soutient avec Casaubonus, Drelincourtus, contre
Robertellus et Ferrettus, qu'll y avait des citoyens romains
exercant la médecine et 1l s'appuie, entre autres arguments,
sur une phrase de Plutarque, ou le biographe grec nous rap-
porte que César appelait un médecin son ami, qualification
que César n’eut point donnée & un esclave. L’argument est
peut-eétre un peu subtil, mais la solution de Sponius ne me
parait point discutable. Tout ce que l'on doit céder, c'est
que, dans les auteurs qul constatent, sous la République,
I'augmentation du nombre des médecins, nous ne trouvons
presque jamais de noms d’origine romiaine, et que, meéme
sous I'Empire, on ne rencontre que par exception des Romains
se livrant d I'exercice de la médecine.

24. Voild par quelles considérations 1l est permis d’expli-
quer le mépris du peuple romain pour la profession médicale
et ceux qui I'exercaient. Les choses cependant se modifiérent
peu a peu, quoique avec lenteur. Cicéron déja (De offi-
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ciis, I, 42) veut que I'on distingue les professions libérales et
les professeuré serviles; il en sépare méme les professions
savantes, au premier rang desquelles il place la meédecine.
Puis vient la grande réforme de Jules César, réforme que
Suétone nous annonce en ces termes (Jul. Cesar, cap. XLII) :
w Omnes medicinam Rome professcs, et liberalium artium
doctores, quo libenlius el ipsi Urbem incolerent, et ceeler:
appelerent, civitate donavil. » Jexamineral plus loin Ia
portéc de cetle concassion ; tout ce que je veux constater iel,
c’'est que, selon la remarque fort justc de Richter (op. cit.,
p. 408) , elle ne poavait s’appliauer aux esclaves, et ne
dut s’appliquer aux affranchis, non déja citoyens romains, que
salvo jure patroni.w Stullum est uspicaris, ajoute Casaubon,
alits quam jam ante liberis hec jura civitalis collata esse.n
Mais P'esprit de faveur qui avait présidé a I'édit de Jules
César subsista, ct, sous Auguste, lorsque dans une grande
famine on expulsa d'Italie les étrangers et le plus grand nom-
bre des esclaves pour avoir moins de bouches a nonrrir, les
médecins de Rome {urent, seuls avee les professeurs, exceptés
de cette mesure (1).

25. u Les provinces ne furent pas I'objet de digpositions gé-
nérales qui ressemblassent a celle de Jules César ; mais indi-
viduellement les médecins y trouvaient des facilités excep-
tionnelles pour acquérir un titre envié. o Il ma sauve, ila
guéri les miens, » ¢erivait a 'Empereur un général, un pro-
consul qu’ll aimait, et cette raison toute-puizsante faisait obte-
nir an protégé des avantages qu'on ecut peut-étre refusés a
tout autre. Ceux qui soignérent Pline le Jeune et particuliére-
ment 'égyptien Harpoeras, ne manquent pas de metire ainsi,
pour cux on lears proches, sa reconnaiscance a prolit (2, 53\, »

(1) Suétone, August., cap. 42. ~— Pauli Orosii Listorie, 1 vol. in-12, Colo-
niw, 1754. Lih. VII, cap. 3, p. 570.

(2) Les monunents épigraphiques nous le révélent anssi. « Caius Calpurnius
Asclepiades, dit nne inseription (Orelli, ve 5039), Prusa ad Olympum medicus,
purentibus et sibi et fratribus Civitates VII o divo Trajeno impetravit. v Le
mot ¢ vitutes ne doit évidemment pas &tre traduit pir lo mot ville, ainsi que le fait
Verdier, op. infra cit.

(3) Revillout, op. cite, p. 190. — Pline le Jeune, Epist. Lih. X, 3, 6, 22,



[I faut remarquer que, faite au médecin, la concession du
droit de cité lul est purement personnelle, et ne s'étend ni &
sa femme, ni a ses enfants, & moins d’avoir éié expressément
demandée et obtenue pour eux. Cela résulte des Commer-
taires de Gaius (Com. I, ¢ 94), el des Lettres de Iline e
Jeune (Lib. X, epist. &).

26. M. Revillout ajoute que, « lorsque Antonin Caracalla
eut donné le droit de cit¢ a tous les sujets de I'Empire,
la classe des médecins étrangers fut a peu prés sup-
primée par le fait, car les barbares n'en fournissaient point
d'ordinaire. « Cette phrase semble résoudre une question
bien douteuse, sur la solution de laquelle je croirais devoir
différer d’avis avec le savant auteur. « In orbe romano qui
sunt, ex constitulione mperatoris Anlonini, cives romani
effecti sunt. n

Voila quels seraient, d’aprés la loi 17. Dig. de staty hom., 1,
5, les termes de la Constitution de Caracalla, et non point d’An-
tonin-le-Pieux, comme le suppose Justinien dans sa Novelle
LXXVIII, ¢h. 5. v ais quelle est la portée de cette concession?

Faut-il dire, comme le juge M. Revillout, que la pensée
de 'Empereur ait été de ne plas séparer, en principe, le droit
de cité et la qualite de sujct de 'Empire? Ou bien ne faut-il
pas croire plutot que la concession fut limitée a tous les
hhommes libres qui, au jour de la promulgation de la Consti-
tution, habitaient 'Empire et & leur descendance? Cette der-
niére conjecture me parait préférable. Il est certain que I'édit
de Caracalla, suscité du reste par l'esprit de fiscalité de ce
prince (1), n'eit point un caractére ab=olu de généralité, qu’il
ne comprit point, par exemple, les personnes privees du droit

23. — Voyez aussi les inscriptions rapportées par M. le docteur Briau (Archiatrie),
p. 10 et 41 — Cpr. Verdicr, Jurisprudence de la médecine en Franee, 2 vol.
in-12, Alencon, 1762; tome 1, p. 524.

(1) Et non point, comme I’a dit Aungustin Thierry, w sous le prétexte humain de
gratifier le monde d’un titre latteur. v Dir ans d’cétudes hislolriqu,es, 2¢ partie, 1.
Sur PEmpire romain, éJit. Furoe, tome 111, p. 427 — Plu§ie!1rs mo'dernes ont eu
la bomé de se récrier de joie en face de cet édit, liléral, humanitaire, phlljwmhropu.]ue‘,
démocratique, progressif : Caracalla ne pensait 3 rien de tout cela, il pensait a
P'argent et nallement au progres. n (De Champaguy, Les Antonrns, tome [1I,

p. 252 )
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de cité par I'effet d’une condamnation criminelle, les affran-
chis déditices, les Latins Juniens. Puis, ajoute M. Demangeat,
ne serait-il pas bizarre que Caracalla elit eula prétention d’en-
chainer la liberté de ses successeurs, en réglant lui-méme dés
a présent le sort des nouvelles provinces qu’ils pourraient
ajouter a I'Empire. C’est aujourd’hui 'opinion générale (1).
Je dois dire toutefois qu’elle n’était pas celle de nos anciens
auteurs, ni celle de M. Ortolan {(2).

27.0u trouvera peut-étre étrange qu’en terminant ce chapitre
de notions générales sur la condition des médecins romains,
je ne parle point de cette lutte ardente qui s’était élevée au
X'Ve siecle entre les jurisconsultes des écoles d’Italie et qui se
continua, non moins envenimée, entre les jurisconsultes an-
glais, d'un coté, avec Connyers Middleton, a leur téte, et les
jurisconsultes allemands, de T'autre, sur la condition sociale
des médecins a Rome (3). Je crois cependant pouvoir passer
sous silence cette discussion historique, non juridique, qui
porte non point sur le sfalus, mais uniquement sur la reve-
renlia, la considération du médecin romain, et qui par suite
ne rentre point dans le cadre que je me suis tracé. On pourra
consulter a ce sujet 'ouvrage déja cité de Richter, puis le
chapitre XVIII, intitulé Medicine defensio, adversus Plinium
Majorem,du Joannis Filesaci, theologi parisiensis Selectorum
Liber primus (Parisiis, 1621, in-8°), qui se trouve a la Biblio-

(1) Demangeat, Cours de droit romain, I, p. 165. — Histoire de la Coudi-
lion civile des étvanyers en France, p. 2. — Hugo, Histoire du droit romain,
Il, p. 73.  De Fresquel, Traité de droit romain, 1, p. 42. — Lariche, Expl.
des Inst, de Just., I, p. 160. — Willems, Le droit public romain, Louvain,
1872, p. 65. — Maynz, Droit romain, 1, § 54, p. 165,

(2) Ortolan, Expl. hist. des Inst., I, no 382. — M. Accarias, Précis de droit
romein, I, p. 96, tout en prévoyant la question, v’a pas cru devoir se pro—
noncer,

(3) Discussion longue et passionnée, car si I’on s’en rapporte & un auteur que j'ai
consulté a ce sujet : Julinus Carolus Schlwgerins (Historia litis de medicorum
apud veteres Romanos conditione, Helmsiadii, 1740, qui se trouve & la Biblio-
théque nationale dans les Opuscule ad medicing: historiam pertinentic de J.~C.
Ackermann, Norimbergie, 1797, p. 203 a 549) w Tot hujus litterarie litis
periodi posse comslilui, si purve licel componere magnis, videntur, quot
Quiriles cum Panis de orbis nperio bella gessisse, historiarum auctores
memorie: rodiderund . n
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théque de la ville de Nancy, et enfin la plupart des ouvrages
cités dans ma Notice bibliographique. Des auteurs plus ré-
cents se sont aussi occupés de cette question : Black, Histoire
de la médecine, trad. de Coray, 1 vol. in-8, Paris, 1835,
p. 160. — Révelllé-Parise, Gazetle médicale de Paris, 1849,
1V, p. 749 et 769 (1).

—— LGS O A

CHAPRPITRE I11I.

DROITS, PRIVILEGES, HONORAIRES DES MEDECINS PRIVES.

SECTION 1. — DROITS ET PRIVILEGES.

——

28. Les notions données dans le chapitre précédent sur les
différentes conditions des meédecins privés, me dispensent
d’insister longuement sur leurs droits. Ces droits, j'ai eu deja
I'occasion de le dire, ne sont autres que les droits reconnus
a l'esclave, a l'affranchi, & I'éiranger, au ciloyen romain en
général, puisque la profession médicale était libre, non régle-
mentée et qu’il suffisait presque de se dire meédecin pour étre
regardé comme tel.

29. Ce n'est véritablement qu’a "partir de 'octroi du droit
de cité par Jules César aux médecins, que la légiclation ro-
maine commence & s’occuper de ces derniers. Si l'on en croit
Dion Cassius (Lib. LIII, ad an. V.C. 731), Auguste, recon-

(1) Sarla pratigne de la médecine aux premiers temps de 'Empire, v, un trés-
curieux chapitre de Friedlender, op. cit., I, p. 249 i 258,
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naissant envers son médecin Musa, aurait accordé-a tous les
médecins le privilége de 'imncuntlas (1).

30. Mais quelle est 1a nature et I'étendue de ce privilége?

o Immunitas, disent les fréres Estienne, Seu atélets, esl
exemplio et vacatio munerum el onerum. — Immunis dici-
tur, ut ait Festus, qui nullo fungitur officio, liber ab onere
publico: qui vel wtate, vel alio priilegio prestare munia
non lenelur (2). v Or, le jurisconsulte Paul, dansun texte inséré
au Digeste (L. 18, Dig. de verb. sign. L. 16) nous indique le
sens de ces mots munus, onus, of fictum : w Munus tribus mo-
dis dicitur : uno donum, el wnde munera dict, dart miltive :
altero onus, quod cum remitlatur, vacalionem wnilitice mune-
risque prestat: inde immunitatem appellare : tertio offi-
cium : unde munera militaria, et quosdam milites munificos
vocart. v (Cpr. 1. 214, Dig. eod tit.)

31. Et un autre jurisconsulte, Arcadius Charisius, qui vivait
au IVe siécle, peut-étre sous Constantin, nous donne, dans la
loi 18, pr. 51, 18, 26 et 27, Dig. de mun. et hon. L, 4, cette
division et cette notion des munera. 'y a trois catégories de
charges publiques (munera civilia ou publica), savoir : 1°les
munera personalia, ou charges qui coutent du temps, des
soins, mais non des débourses. Telles sont la tutelle et la cu-
ratelle ; 2° les munera palrimoniorum, qui s’analysent av
contraire en une pure dépense. Tels sont les impdts de toute
nature; 3° les munera nmixla, qui présentent ala fois les deux
caractéres. Telle est T'obligation imposée aux décurions de
recouvrer i'impot foncler et la capitation, et de fournir de
leurs propres deniers ce que l'insolvabilité des contribuables
ne leur aurait pas permis de recouvrer.(Cpr. 1. 1, Dig. eod. tit.)

32. Quels etaient donc les munera dont les médecins étajent
exemptés en vertu du jus tmmunilatis ? Je crois pouvoir y
comprendre, d’'une maniére & peu prés certaine, les munera
personalia, en m'appuyant d’abord sur la place assignée par

(1) Ce qui n’eut lieu que pour les médecins libres, remarque justement Margua~
dus Frelerus, dans ses Libri duo Verisimiliwn, insérés au Thesaurus Jjuris ro—
mani de Otton, § vol. in~fol. Basilew, 1741, tom. 1, p 926.

(?) Estienne, Thesaurnus lingue latine, vo Inmomunitas, 4 vol. in~fol. Ra-
silew, 174).
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Modestin a I'exemption de tutelle accordée aux médecins, non
point dans un livre destiné exclusivement a la tutelle, mais au
Lib. 2 Excusaiionum, livre des Exemptions en général, puis
sur la loi 6, § 1, Dig. de excus. XXVII, 1, elle-méme : w Me-
dici... quemadmodum a reliquis muneribus, ila el a tulelo
el a cura requiem habent. v Ces deux membres de phrase,
mis en regard l'un de l'autre, ne me semblent pouvoir se
rapporter quaux smunera personalia.

33. Mais en faut-il dire autant des autres munera? Je n’ose-
rais, faute de textes précis, résoudre d’'une maniére absolue
cette question, sur laquelle je puis seulement exposer mes
conjectures personnelles.

34. Un principe qui semble bien arrété, c’est que les mu-
nera que patrimoniis tnjunguniur sont de telle nature qu'on
ne peut en étre exempté ni par 'dge, ni par ces autres privi-
léges qui procurent I'exemption des munera personalia. Cela
résulte des 1. 6, § 4, 1. 18, § 29, Dig. de mun. et hon., L. 4,
1. 6, § 4, Dig. de excus. XXVII, 1, cpr. a 1. 8, § 4, Dig. de va-
cal, el excus. L. 5; 1. 10, pr. Dig. eod. tul.; 1. 2, 3 et 6 de
mun. palr. X, 41. Et cependant ce principe si formel est
suivi, dans les lois 10, § 2, Dig. de vacal. el excus. L. 5 et 18,
§ 30, Dig. de mun. el hon. L. 4, d’exceptions pour les pro-
fesseurs et les médecins. Peut-on étendre ces exceptions et
considérer les médecins comme affranchis de tous les mu-
nera ? Je ne le pense pas; j'incline & croire que, les excep-
tions étant aussi en droit romain s(riclissimee inlerpretalio-
nis, on doit, en regle, s’attacher au principe de la loi 6, § 4,
Dig. de mun. El ce qui me confirme dans cetle idée, c'est que
les emperecurs romains, en accordant aux médecins prives
des priviléges ou des exemptions  celle des munera persona-
lia mise a part), ont toujours procédé par voie d'enumera-
tion. Nous avons sans doute nombre de textes qui parlent des
priviléges des médecins, mais ces lextes ne soccupent,
comme je le prouverai plus tard, que des médecins officiels,
et 1l en est deux seulement, & ma connaissance, dans les mo-
nuoments du droit romain, qui se rapportent aux medecins
privés. L'un de ces textes est la lo1 18, § 380, Dig. de mun. et
honor. L. 4, qui n’exempte les médecins que de la charge de
loger les militaires, charge qui est un munus patrimonit (L. 8,
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§ 14, Dig. eod. tit.) ; Tautre est la loi 6, Dig. de jure imm.
L. 6, qui accorde seulement aux médecins (1) aliguam vaca-
tionem munerwn graviorum ; que 'on remarque ces mots.
Quant & ce Titre du Digeste, Tit. 6, Lib. 4, qui a pour rubri-
que De jure immunitalis, 1 est loin d’étre complet et ne me
parait fournir .aucun renseignement sur la question qui nous
occupe. Ma conclusion serait donc que le jus tmmunitatis des
médecins comprenait 'exemption : 1° des munera personalia ;
2° de ceux seulement des autres munera dont un texte formel
accordait la dispense (2).

35. L'immmunitas peut comprendre & la [ois I'exemption des
munera et celle des honores, deux choses qu’il faut se garder
en général de confondre, et pour la distinction desquelles le
jurisconsulte Callistrate nous donne un critérium précis dans
laloi 14 pr. et § ter, Dig. de mun. et <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>